Przemoéwienie Profesora Andrzeja Pelczara 21 kwietnia 2010 w Auli Collegium Novum Uniwersytetu Jagiellofiskiego
na uroczysto$ci nadania Mu tytulu profesora honorowego Uniwersytetu Jagielloniskiego.
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Jestem prawdziwie wzruszony i ogromnie wdzieczny
za to, co mnie dzi$ spotyka. Jestem wdzieczny Senatowi
Uniwersytetu Jagielloriskiego za nadanie mi tak zaszczyt-
nego tytutu, jestem wdzieczny inicjatorom postepowania,
ktore do tego doprowadzito. Dodam, ze jestem przy tym
wysoce zaambarasowany tym, co ustyszatem o sobie.

Mam réwnoczeénie poczucie ogromnego diugu
wdziecznosci wobec moich Nauczycieli, moich Mistrzow,
z ktorych wiekszosci nie ma juz miedzy nami.

W tym samym co dzis miejscu, doktadnie — co do
dnia — trzy lata temu (wtedy, gdy grono oséb, czynigcych
mi zaszczyt zgadzajgc sie na miano moich uczniéw, zor-
ganizowato spotkanie z okazji okragtej rocznicy moich
urodzin) miatem okazje wypowiedzie¢ dtugg liste mo-
ich Nauczycieli i Mistrzéw — Nauczycieli i Mistrzéow zycia
w ogdle i zycia akademickiego w szczegdlnosci, ogarnia-
nych wdzieczng pamiecig. Méwitem wtedy miedzy innymi
o moich Rodzicach, mojej Zonie, o moim Mistrzu Uniwer-
syteckim Tadeuszu Wazewskim i jego uczniu i sukceso-
rze na Katedrze, a moim poprzedniku, profesorze Jacku
Szarskim. Powtoérze tu tez to, co wtedy powiedziatem,
ze mam poczucie statego zdawania egzaminu przed tymi
Mistrzami i ze najtrudniej jest zdawac przed tymi, ktérzy
odeszli. Powiedziatem tez wtedy o moim ,Mistrzu ze-
spotowym” za jakiego uwazam Uniwersytet Jagiellonski,
czy tez raczej Uniwersyteckg Wspolnote Akademicka.
A i przed tym ,Mistrzem zespotowym” egzamin zdaje
nadal. W tym kontekscie dzisiejszy dzien uwazam za po-
twierdzenie — powiedzmy — zaliczenia kolokwium z dos¢
duzego materiatu przerabianego w dos¢ dtugim czasie.

Mam wiec tez i sSwiadomos¢ odpowiedzialnosci
za dalsze postepy, albo przynajmniej — jesli na postepy nie
bedzie mnie sta¢ — zobowigzanie do tego, aby stara¢ sie
nie cofac.

Gdy jest sie wzruszonym i ma sie obawy przed
wygtoszeniem przemodwienia (a zwtaszcza przed jego
rozpoczeciem) dobrze jest postuzy¢ sie jakims$ cytatem,
najlepiej cytujac klasyka, albo kogos, kto klasykiem sie
staje. Wprawdzie — jak o$mielam sie mniemac¢ — jakos
przebrngtem przez poczatek, ale do cytatu (czy moze
pewnej modyfikacji cytatu) odwotam sie jednak. Niedaw-
no w Collegium Maius Pan Rektor Karol Musiot odbierat
dyplom ,Matopolanina Roku 2009”. Powiedziat wtedy,
ze po raz drugi w zyciu stoi przed stallami rektorskimi
.po tej stronie” i ze pierwszy raz ,stat po tej stronie”
podczas promociji habilitacyjnej. Ot6z moge powiedzie¢
podobnie: zdarzato mi sie wystepowac w tej Auli w roz-
nych rolach, ale ,po tej stronie” statem dzi§ — w kazdym
razie w todze uniwersyteckiej — po raz drugi w zyciu.
Po raz pierwszy niemal 46 lat temu, gdy sktadatem przy-
siege doktorskg podczas uroczystej promociji 12 czerwca
1964 roku. Mowie o tym dlatego, ze moze mi to by¢ po-
czytane jako okolicznos¢ tagodzgca przy ocenie mego
wystgpienia.

Przy takich jak ta uroczysto$ciach stawiane sg
czesto pod adresem osoby bedacej w centrum zainte-
resowania, pytania natury — nazwijmy — ,historycznej”,
w tym na przykfad o to, dlaczego zaczeta studia na tym,
a nie innym kierunku. Gdy przychodzi mi rzetelnie odpo-
wiadac na takie pytanie, mam pewne kiopoty. Nie tylko
dlatego, ze trudno mi sie w tej chwili cofnaé do cza-
su, gdy jako siedemnastolatek musiatem podjgé decy-
zje, gdzie skierowaé podanie o przyjecie na studia, ale
przede wszystkim dlatego, ze to, co dominuje w moich
wspomnieniach sprzed ponad po6t wieku, to poczucie,
ze... dobrze trafitem. To byto niestychanie wazne, gdyz
— jak sie okazato natychmiast po rozpoczeciu studiow —
moje (pewnie nie tylko moje) wyobrazenia o matematyce
uniwersyteckiej, oparte na tym, z czym spotykatem sie
na poziomie szkolnym (niezaleznie od tego, ze uczono
mnie dobrze, a programy szkolne byty w zakresie mate-
matyki obszerniejsze niz teraz), zupetnie nie przystawaty
do tego, z czym spotkatem sie na Uniwersytecie. To byt
chyba nawet pewien szok. Ale miatem szczeScie, bo oka-
zato sie, iz to mi sie podoba. A poza tym miatem szcze-
Scie, jak wszystkie moje kolezanki i wszyscy koledzy,
trafi¢ na wspaniatych nauczycieli i wspaniatg atmosfere
budowang przez nich i przez innych, w tym np. — méwie
to z catg powagq i serdecznoscig wspomnien — wspania-
tego woznego Joézefa Gurgula.

Co jest takiego w matematyce, ze mozna miec
nie tylko satysfakcje, ale i przyjemnos¢ (niektérzy mowig
nawet — rado$¢) z jej uprawiania? W miare petna odpo-
wiedz bytaby trudna, a przede wszystkim czasochtonna;
ogranicze sie tylko do dwdch aspektow.

Pierwszy to aspekt, ktéry nazwe ,sportowym”. Ma-
tematyka stawia wyzwania intelektualne poréwnywalne
z wyzwaniami sportowymi. Nieprzypadkowo matematycy
(chyba tez i fizycy) méwig czesto o ,atakowaniu problemu”.
Tak jak alpiniéci méwig o ,atakowaniu szczytu”, a skoczek
wzwyz méwi o ,atakowaniu poprzeczki’. To sformuto-
wanie mowi o ,atakowaniu problemu”, a nie atakowaniu
konkurenta, nie méwiac o juz o sformutowaniu méwigcym
o ,atakowaniu przeciwnika”. Szkoda, ze takiego podej-
Scia do matematyki nie wida¢ — poza rzadkimi wyjatkami
— W nauczaniu szkolnym.

A drugi aspekt? Sformutuje najpierw pytanie: czy jest
sens mowi¢ o pieknie w matematyce? Moim zdaniem —
i tu podejmuje ryzyko narazenia sie ha wzruszenie ramio-
nami przez niejednego stuchacza — odpowiedz brzmi: TAK.
Matematycy mowig czasem, ze jaki$ wynik, jakie$ rozu-
mowanie, jaka$ teoria nawet, sg piekne. | wiedzg, dlaczego
tak moéwia. To znaczy wiedza, kiedy tak odczuwaja.

A kiedy tak odczuwajg? Czy mozna poda¢ warunki
wystarczajgce do tego, aby co$ nazwac¢ pieknym? Mysle,
ze nie. | cate szczescie! Ale mozna chyba podac¢ pew-
ne warunki konieczne do tego, aby znalez¢ kandydata
do piekna; warunki, ktére muszg by¢ spetnione, aby ro-
zumowanie, twierdzenie, przyktad — a moze cata teoria
— mogty doczekac sie miana: piekne.

Warunek podstawowy — mozna powiedzie¢ — ,zerowy”,
to wymaog, aby rozumowanie czy twierdzenie nie zawie-
rato sprzecznosci; krotko méwigc: absolutnym warun-
kiem piekna jest prawda. Powiedzenie, Zze ,co$ jest zbyt
piekne, aby byto prawdziwe” nie ma tu — w matematyce
— zadnej racji bytu. Do tego dodac¢ nalezy niebanalnos¢;
banalne — trywialne, jak méwig matematycy — twierdzenie
nie ma szans, aby miano go uznaé za piekne.



