Pergaminy:
a. Krol Jan Il Sobieski

dza przywileje krélow Wiadystawa IV i Jana Kazimi

i cet, Krakéw, 12 IV 1676, Zb. Spec., Dok. 267;

nadane dla miasta Wignicza i dotyczace targow, handlu

b. Mikolaj Bohemus prepozyt domu $w. Marii Magdaleny reguty iskiej w Plocku nadaje Krymeldzie i norbertankom
wies Naruszewo, Plock, 6 VII 1327, Zb. Spec., Dok. 6;

c. Aleksander I Dobry hospodar motdawski nadaje bi wsie Awerowci i Hrékoje, Suczawa, 7 11403, Zb. Spec.,
Dok. 370;

d. Jan Kazimierz krél polski nadaje Wojciechowi i Stani i Kalacikom polowg solectwa we wsi Szaflary, Krakéw, 8 11661, Zb. Spec.,
Dok. 252.
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o0 Profesorze Adamie Strzemboszu

W dniu 22 pazdziernika 2025 r. pozegnaliSmy na
Starych Powgzkach w Warszawie Sp. Profesora Adama
Strzembosza. Dane mi bylo przez wiele lat z bliska obser-
wowac niezwykle wazng dla Polski dziatalnos¢ Profesora
Adama Strzembosza i mogtem uczy¢ sie na tym znakomitym
wzorze pracy dla dobra Polski. Profesor Strzembosz za-
stuzyt sie znaczgco w latach budowy Niepodlegtej Rzeczpo-
spolitej, zwtaszcza w okresie rozpowszechniania sie postaw
zagrazajgcych zaprzepaszczeniem niewatpliwych osiggniec,
uczac nas umiejetnosci rozpoznawania tego, co stuzy dobru
Polski, a co prowadzi¢ moze do katastrofy.

Postawa Profesora Adama Strzembosza wynikata
z bardzo silnie wyksztatconej wiernosci niepodwazalnym war-
tosciom. Ten fundament miat Scisty zwigzek z wychowaniem
otrzymanym w domu rodzicielskim, ktére pozwalato mu kro-
czy¢ drogg opartg na umiejetnosci odréznienia dobra od zta.
Drogowskazami Profesora byly wartosci chrzescijanskie,
w szczegolnosci zwigzane ze spoteczng nauka Kosciofa,
a takze patriotyzm, ktérego korzenie, wyniesione z domu,
zostalty umocnione wiasnymi doswiadczeniami z czaséw
hitlerowskiej okupacji, a pdzniej z okresu, gdy musiat sta-
wia¢ opér naciskom wiadz Polski Ludowej. Profesor Adam
Strzembosz uwazal, ze filary zycia spotecznego oparte sg
na przyrodzonej i niezbywalnej godnosci cztowieka, kazdego
cztowieka, stanowigcej zrodto jego wolnosci i praw oraz na
uznawaniu Polski za dobro wspdine, co rodzi obowigzek
kazdego obywatela, by je chroni¢ i pomnazac.

Profesor Adam Strzembosz urodzit sie 11 wrzes$nia
1930 r. Ojciec Profesora byt prawnikiem wykonujgcym prak-
tyke adwokackg. Brat udziat w Powstaniu Warszawskim.
W 1949 r. Adam Strzembosz rozpoczat studia na Wydziale
Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego; ukonczyt je juz na
Uniwersytecie Warszawskim. W 1961 r. otrzymat nominacje
sedziowska i objgt stanowisko sedziego w Wydziale dla Nie-
letnich w Sadzie Powiatowym dla Warszawy-Pragi. Zwigzanie
aktywnosci zawodowej ze sprawami nieletnich bedzie cha-
rakteryzowato Profesora Strzembosza takze w jego dzia-
talnosci naukowej, poniewaz na podstawie tego obszaru
tematyki naukowej doktoryzowat sie, a pdzniej habilitowat.
Od 1974 r. Profesor Adam Strzembosz byt zatrudniony w Insty-
tucie Badania Prawa Sgdowego, dziatajgcym przy Ministerstwie
Sprawiedliwosci. Za poczatek aktywnosci Profesora w zyciu
publicznym nalezy uzna¢ udziat w marcu 1980 r. w zebraniu
dziatajgcego w Ministerstwie Sprawiedliwosci Zwigzku Zawo-
dowego Pracownikéw Panstwowych i Spotecznych, na kté-
rym wystgpit z ostrg krytykg sytuacji politycznej i spotecznej
w kraju. Zostat wtedy wybrany do wtadz zaktadowych tej
organizacji. We wrzes$niu tamtego roku zwigzat sie z struktu-
rami prawniczej ,Solidarno$ci” i byt jedng z oséb tworzacych
Centrum Inicjatyw Ustawodawczych ,Solidarnosci”, gdzie
w 1981 r. przygotowano szereg projektéw ustaw majgcych
stuzy¢ zreformowaniu porzadku prawnego w Polsce.

Na przestrzeni 1981 r. Profesor Adam Strzembosz zy-
skat swojg dziatalnoscig bardzo powazny autorytet w $ro-
dowisku prawniczym. Brat udziat w Zjezdzie ,Solidarnosci”
w Gdansku-Oliwie. Byt bardzo zaangazowany w prace Re-
gionu ,Mazowsze”.

Natychmiast po wprowadzeniu 13 grudnia 1981 r. stanu
wojennego Profesor Adam Strzembosz zostat usuniety
z Instytutu Badania Prawa Sgdowego, a takze odebrano mu
stanowisko sedziego wojewoddzkiego. Rodzine utrzymywat
wowczas dzieki pracy na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim,

gdzie wyktadat m.in. prawo karne. Jako poktosie pracy nauko-
wej na tej uczelni ukazata sie w 1988 r. pod redakcjg Profesora
Adama Strzembosza publikacja zbiorowa pt. O prawo karne
oparte na zasadach sprawiedliwo$ci, prawach cztowieka i mi-
tosierdziu. Juz ten tytut wskazuje, ze redaktor wspomnianego
opracowania widzi prawo karne w zupetnie innej perspekty-
wie, niz byta przyjmowana w PRL. Mam wielka satysfakcje,
ze wspolnie z moim uczniem i przyjacielem Wtodzimierzem
Wroéblem umiescilismy w tej pozycji wydawniczej nasz ar-
tykut.

Na poczatku 1989 r. Profesor Strzembosz zaproponowat
mi udziat w rozmowach Okragtego Stotu. Byt to dla mnie
wielki zaszczyt, dajgcy mozliwos¢ wspotdziatania w poprawie
obowigzujgcego prawa, wyrazajacej sie we wzmocnieniu
ochrony praw cztowieka oraz ucywilizowaniu prawa karnego
materialnego i procesowego. Miatem szanse wspétpracy
z osobami odgrywajgcymi istotng role w prébie naprawy Polski.
Profesor Adam Strzembosz wspétprzewodniczyt obradom na-
szego podstolika. Udziat w pracach podstolika prawnego za-
liczam do jednego ze swoich najwazniejszych doswiadczen
rozpoczynajacych mojg dziatalno$¢ publiczng.

W utworzonym we wrzesniu 1989 r. rzadzie premiera
Tadeusza Mazowieckiego Adam Strzembosz zostat wice-
ministrem sprawiedliwosci. Na tym stanowisku miat przede
wszystkim uporzgdkowaé sgdownictwo i w szerokim zna-
czeniu wymiar sprawiedliwosci. Doprowadzit do przygoto-
wania istotnych projektow ustaw. Wielkie zastugi potozyt
w szczegolnosci w uporzgdkowaniu obsady sedziowskiej
w Sadzie Najwyzszym. Od Profesora Strzembosza otrzy-
matem wtedy, w ramach Jego kompetencji ministerialnych,
propozycje objecia stanowiska wiceprzewodniczgcego Ko-
misji ds. Reformy Prawa Karnego, ktéra sprawita, ze uchwa-
lone zostaty ustawy z 6 czerwca 1997 r., obowigzujgce
w duzym zakresie do dzis.

W dniu 1 lipca 1990 r. Profesor Adam Strzembosz zo-
stat powotany na urzad | prezesa Sadu Najwyzszego. Te
bardzo wazng funkcje sprawowat do pazdziernika 1998 r.

Po zakonhczeniu kadencji | prezesa Sadu Najwyzszego
Adam Strzembosz kontynuowat prace naukowg i dydak-
tyczng na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, wycofujac sie
z aktywnej dziatalnosci panstwowej. W 2012 r. prezydent RP
Bronistaw Komorowski odznaczyt Profesora Adama Strzem-
bosza Orderem Orta Biatego.

Rozwdj wypadkow politycznych w Polsce nie po-
zwolit Profesorowi odpoczg¢. Adam Strzembosz wystapit
publicznie w koncu grudnia 2015 r. w obronie Trybunatu
Konstytucyjnego, w protescie przeciwko nieprzestrzeganiu
przez wiekszo$¢ sejmowa i przez prezydenta RP Konsty-
tucji Rzeczpospolitej i doprowadzeniu do powotania, bez
podstawy konstytucyjnej, trzech oséb do skfadu sedziow
Trybunatu. Byt to zamach na demokratyczne panstwo prawa,
ktérego skutki niszczg ustréj Polski do dzisiaj. Mimo pode-
sztego wieku Profesor Strzembosz byt niezmiennie czynnym
obrofnca demokracji i w swoich licznych wystgpieniach piet-
nowat niszczenie efektéw polskiej transformacji ustrojowej
i zmierzanie w kierunku panstwa autorytarnego. Aktyw-
no$¢ Profesora wywotywata ataki zwolennikow rzadzacej
do grudnia 2023 r. opcji politycznej, ktérzy nie przebierali
w stowach, przewaznie niemadrych, a czesto takze obraza-
jacych Osobe niezwykle zastuzong dla Polski.

Profesor Adam Strzembosz zmart 10 pazdziernika
2025 r. w wieku 95 lat.

ANDRZEJ ZOLL



Akademicka

www.pauza.krakow.pl

Strategia bezpieczenistwa USA
- imperializm 2.0

W klasycznym rozumieniu imperializmu - zapropono-
wanym przez angielskiego socjologa i ekonomiste Johna
Hobsona (Imperialism: a study, 1902), chodzi o postugiwanie
sie przez kota finansowo-przemystowe wtasnym panstwem
(wojskiem, dyplomacjg), aby zapewnié¢ sobie tatwy dostep
do surowcow i rynkéw zbytu. | kiedy czyta sie ogtoszong
5 grudnia br. National Security Strategy of the US, natych-
miast przychodzi do gtowy definicja Hobsona. Tym, co uderza
w tej strategii, jest entuzjastyczna apoteoza sity, przy po-
mocy ktoérej Stany Zjednoczone beda broni¢ swoich intere-
sOw na catym swiecie. Przede wszystkim chodzi o najbardziej
nowoczesng i najpotezniejszg na swiecie site militarng i jej
zdolnosci do zabijania (lethal military to protect our interests).
Podkresla sie, ze Ameryka juz jest najsilniejsza na Swiecie,
ale ma by¢ jeszcze bardziej potezna, co dotyczy takze nu-
klearnego potencjatu odstraszania. Jej potega ma by¢ niepo-
réwnywalnie wieksza od jakiegokolwiek innego mocarstwa.
Juz tylko deklarowane w strategii zamiary w odniesieniu do
sity militarnej USA czynig z tego dokumentu manifest otwie-
rajgcy nowg epoke w zyciu miedzynarodowym, epoke power
politics.

Ameryka ma by¢ takze najpotezniejsza na Swiecie w in-
nych dziedzinach: po pierwsze, ma by¢ najsilniejsza, najbardziej
nowoczesng, innowacyjng i dynamiczng gospodarka na $wiecie,
po drugie, najwiekszg potegg przemystows, po trzecie, ma
dysponowaé najpotezniejszym, najbardziej produktywnym
i innowacyjnym sektorem energetycznym, po czwarte, ma
pozosta¢ krajem najbardziej na Swiecie innowacyjnym oraz
naukowo i technologicznie rozwinietym. A to wszystko ma
by¢ fundamentem globalnej, takze militarnej, pozycji Stanow
Zjednoczonych. Jednoczes$nie zauwaza sie w tym dokumen-
cie, ze Stanom Zjednoczonym nie grozi klasyczna inwazja lg-
dowa. Bo tez nie jest to klasyczna strategia bezpieczenstwa,
tylko strategia budowania potegi dla realizacji globalnych in-
tereséw USA, ktore polegajg na tym, ze maja sie one stawac
jeszcze bogatsze i jeszcze bardziej potezne. | jak sie przy tym
podkresla, Ameryka nie zamierza sie przed nikim ttumaczyc¢
ze swojej przesztosci, ani tez z tego, co teraz robi i bedzie robic.
Pokdj — niezbedny do robienia intereséw ze swiatem — be-
dziemy osiggac przez site. Warta zauwazenia jest deklaracja,
ze Ameryka nie zamierza narzuca¢ komukolwiek wtasnych
demokratycznych warto$ci czy wzoréw zycia spotecznego.
Bedziemy z takim krajami (w domys$le autorytarnymi) utrzy-
mywac dobre stosunki. Ale nie pozostaje to w sprzecznosci,
czytamy w strategii, z naciskami, jakie bedziemy wywierac na
inne demokratyczne kraje, aby trzymaty sie naszych (amery-
kanskich) zasad demokracji po to, abysmy mogli realizowa¢
nasze interesy; tu czytelna aluzja do stosunkéw z Europa.
Podobna rozbieznos$¢ znajduje sie w deklaracji o braku inter-
wencjonistycznych intencji USA. Pisze sie w tej strategii, ze
Ameryka nie ma zamiaru mieszac sie w wewnetrzne sprawy
innych panstw, ale ,przeciez nasze interesy sg tak liczne
i rozlegte, ze nie bedziemy sie mogli sztywno trzymac tego
zobowigzania”. Dopuszczamy ,usprawiedliwione interwencje”
(justified intervention).

Mamy tu réznice w poréwnaniu z imperializmem 1.0,
ktéry niést ze sobg ,brzemie biatego cztowieka” (R. Kipling),
czyli swego rodzaju cywilizacyjng misje, polegajacg na sze-
rzeniu wtasnych wartosci, budowie szkét, szpitali, kosciotéw,
elementarnej infrastruktury. W obecnej strategii Ameryka,
cho¢ najpotezniejsza i najpbogatsza na Swiecie, nie ma wobec

spotecznosci miedzynarodowej zadnych zobowigzan. Ma
tylko wtasne, egoistycznie definiowane potrzeby i interesy.
Dlatego ignoruje sie w tym dokumencie prawo i wielostronne
instytucje miedzynarodowe. Te drugie, jesli sie pojawiajg, to
tylko w krytycznym Swietle, jako co$, co mogtoby ograniczaé
swobode polityki USA. Nie ma ani stowa o regulacjach doty-
czacych kontroli zbrojehA. Odrzuca sie tez ,ideologie zmiany
klimatycznej”, cho¢ przeciez wiadomo, ze zmiana klimatyczna
nie jest ideologia, tylko zjawiskiem realnym, coraz bardziej
dotkliwie na $wiecie doswiadczanym. Tak zwane global com-
mons, globalne dobra wspélne sg zupetnie nieobecne w tym
dokumencie, co jest catkowicie zrozumiate, bo jest to strategia
drapieznego imperializmu, w ktérej niemal w co drugim zdaniu
deklaruje sie zamiar wymuszania na innych respektowania
amerykanskich intereséw. Swiat ma obowigzki wobec Ame-
ryki, Ameryka wobec Swiata — zadnych.

llustracjg tego ogdlnego przestania jest konkretyzacja
strategii odnoszaca sie do kolejnych pieciu wyodrebnionych
w niej regionéw. W Swietle tego dokumentu najwazniejsza dla
USA jest zachodnia hemisfera, czyli Ameryka tacinska. | tu
zdumienie budzi juz tytut punktu: Poprawka Trumpa do dok-
tryny Jamesa Monroe, cho¢ jest on w petni zgodny z impe-
rialistyczng logikg catosci. Poprawka Trumpa jest wytacznie
bezwstydnym uwspotczesnieniem logiki tej doktryny, ktéra
przy uzyciu ,grubej patki” (to jedna z nazw éwczesnej polityki
na tym kierunku) starata sie utrzymac¢ Ameryke tacinskag
w wytgcznej strefie wptywow USA, czyli wykluczata stamtad
zewnetrzng obecnos¢ polityczng i gospodarczg. Teraz ma
by¢ podobnie, a to ze wzgledu na apetyt USA na zasoby
surowcowo-gospodarcze Ameryki Lacinskiej. Rozsadnie jest
w tej strategii zarysowane podejscie do Azji, ktérego istotg
jest realistyczne potraktowanie Chin i ich globalnych ambicji
oraz gotowos¢ do szukania koalicjantéw dla przeciwsta-
wienia sie chinskiej ekspansji. W strategii stusznie zauwaza sie,
ze Zachdd zbyt dtugo ignorowat, a niekiedy wrecz wspierat
szkodliwg dla swych intereséw ekspansje Chin. W strategii
mamy zapowiedZ asertywnego zmierzenia si¢ z chinskim
wyzwaniem.

W Europie najwiecej kontrowers;ji i krytyki wzbudzity zapisy
wiasnie jej dotyczace. Istotnie, z jednej strony dostrzega sie
w tym dokumencie liczne, takze strategiczne atuty Europy,
a z drugiej mamy tam krytyke zaréwno kulturowego oblicza
Europy, jak i formy jej polityczno-instytucjonalnej jednosci,
a nawet rzekomego deficytu demokracji w panstwach europej-
skich. O ile pewnym uwagom nie mozna odmowié¢ stusznosci,
o tyle zaréwno krytyka demokraciji, wspolnoty europejskiej, jak
i zamiar wspierania sit rozbijajgcych jednos¢ Europy wyraznie
majg stuzyé wzmocnieniu szans na ekspansje amerykan-
skiego biznesu. W dokumencie pojawiajg sie zarzuty, ze Eu-
ropa staje sie coraz mniej zachodnia, jednak to wtasnie ta
strategia jest jawna deklaracjg odwrotu Stanéw Zjednoczo-
nych od Zachodu. | nie chodzi tu tylko o niejasny stosunek do
NATO czy pragnienie strategicznej stabilnosci w stosunkach
z Rosja kosztem Europy, ale i brak systemowej afirmaciji tego,
czym w kategoriach historycznych oraz kulturowo-geopoli-
tycznych byt, lecz chyba przestaje by¢, Zachdéd.

Napisana w duchu i jezyku zimnej, egoistycznej power
politics strategia bezpieczenstwa USA bedzie sktania¢ do
powaznej refleksji i przewartosciowan w strategiach bezpie-
czenstwa wielu panstw na $wiecie, ale przede wszystkim
w Europie.

ROMAN KUZNIAR
Uniwersytet Warszawski
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Gdy prawda przegrywa z algorytmem
pod dyktando zysku

Z uwaga przeczytatem Glose Prof. Biatasa (PAUza
752) i musze przyznaé, ze stawia on problem zasadniczy:
spadek zaufania do nauki nie jest dzi$ jedynie skut-
kiem erozji etosu akademickiego, o ktérym méwit Prof.
Sztompka (Dylematy wiarygodnos$ci nauki, PAUza 606),
lecz efektem dziatania nowego, znacznie potezniejszego
antagonisty — globalnych platform spotecznos$ciowych, ktére
przeksztatcity fatsz w towar, a emocje w walute. W epoce,
w ktérej prawda przegrywa z klikalnoécig, a algorytm
decyduje, co zastuguje na uwage, nauka znalazia sie
w sytuacji podobnej do tej, w ktérg Gutenberg rzucit Eu-
rope pie¢ wiekéw temu. W wir gigantycznych przemian
i konfliktow, takich jak wojny religijne i polityczne. A dzi$
media spotecznosciowe wciggaja $wiat w chaos informa-
cyjny i sojuszniczy - i dlatego musimy nauczy¢ sie kon-
trolowac technologie, zanim to ona zacznie kontrolowaé
nas. Wszak obecna rewolucja technologiczna poprzedza
zdolno$¢ spoteczenstw do jej zrozumienia i okietznania.

Nauka na zakrecie? Ma Prof. Biatas zupetna racje,
ze odnowa etosu naukowego jest warunkiem koniecz-
nym, ale dzis juz niewystarczajgcym. Uczony dziatajgcy
uczciwie jest bezsilny wobec platform, ktére — wprost
przeciwnie — zarabiajg na tym, by uczyni¢ Swiat nieprzej-
rzystym. To asymetria, ktéra nie ma precedensu: po jednej
stronie wymagajgca dyscypliny prawda, po drugiej — glo-
balne korporacje technologiczne, ktérych model bizne-
sowy opiera sie na wzmacnianiu pétprawd, konfliktéw
i uproszczen. Trudno dziwi¢ sie, Zze opinia publiczna dryfuje
ku nieufnosci, skoro dezinformacja rozprzestrzenia sie
szybciej niz wyniki badan, a ktamstwo dotrze do miliona
odbiorcéw, zanim prawda zdazy zawigzac¢ buty.

Wykrywaé ktamigcych dla zysku. To dlatego su-
gestia Prof. Biatasa, by budowaé niezalezne, profesjonalne
zespoty weryfikacji faktdw, jest tak wazna - o ile bedg one
rzeczywiscie autonomiczne, interdyscyplinarne i zdolne do
dziatania w czasie rzeczywistym. Ale tego nie da sie zro-
bi¢ sitami wolontariatu. Skoro panstwo finansuje instytuty
badawcze, archiwa, biblioteki, to tym bardziej powinno
finansowac¢ instytucje, ktéra chroni fundament wszyst-
kich innych: zaufanie publiczne do faktéw. Jednoczesnie
podzielam przekonanie, ze potrzebujemy socjologicznej
diagnozy — nie abstrakcyjnej, lecz osadzonej w polskim
spoteczenstwie. Spadek zaufania do nauki ma rézne przy-
czyny w réznych grupach: u jednych bierze sig z do$wiad-
czenia wykluczenia cyfrowego, u innych z przetadowania
informacjami, u jeszcze innych z politycznego leku.
A u innych z braku dostepu do funduszy. Bez tej wiedzy
bedziemy leczy¢ objawy, nie chorobe.

W dobie cyfrowej inwazji misinformacja rozprze-
strzenia sie szybciej niz fakty, bo algorytmy premiujg
emocje, a nie prawde. Dlatego walka z nig nie moze po-
lega¢ wytacznie na technicznych i prawnych poprawkach
platform, lecz na budowaniu odpornosci spoteczenstwa.
Pierwszym krokiem jest edukacja medialna, uczaca krytycz-
nego odbioru tresci, rozpoznawania manipulacji i odrézniania
faktéw od opinii. Drugim - transparentnos$¢ algorytmiczna,
czyli wymog, by platformy ujawniaty, dlaczego pokazujg
uzytkownikowi okreslone tresci i kto za nimi stoi. Trze-
cim - szybka reakcja instytucji publicznych, ktére musza
umieé prostowac fatszywe informacje natychmiast, za-
nim zdgzg one urosng¢ do rozmiaréw pandemii. Czwar-
tym — odpowiedzialno$¢ platform cyfrowych: fatszywe
tresci nie mogg by¢ premiowane zasiegiem tylko dlatego,
ze generuja klikniecia.

Niezwykle wazne jest tez tworzenie sieci zaufanych
zrodet, ktore dziatajg ponad podziatami politycznymi — bo
misinformacja zywi sie brakiem zaufania. Wreszcie walka
z dezinformacjg wymaga wzmochnienia lokalnych spotecz-
nosci — bo tam, gdzie ludzie znajg sie osobiscie, manipu-
lacja ma mniejsze pole dziatania anizeli w wirtualno$ci,
gdzie ciato jest cyframi.

W Swiecie, w ktérym kazdy ma megafon, praw-
da musi mie¢ chocéby lepszy mikrofon. | to wtasnie jest
zadanie nowoczesnego panstwa i Swiadomego spote-
czehstwa: nie cenzurowac, lecz wyposazyé obywateli
w umiejetno$¢ samodzielnego rozbrajania fatszu. Wtedy
misinformacja traci moc, bo trafia na ludzi, ktérzy nie
szukajg sensacji — lecz sensu. Na koniec: w petni zga-
dzam sie z konkluzjg Prof. Biatasa, ze mamy przed sobg
zadanie nieporéwnanie trudniejsze niz akademickie
spory o recenzje i punkty. Walczymy dzis$ z globalnym
systemem, ktéry znalazt sposdb, by zamienic stabosci ludz-
kiego umystu - emocje, leki, polaryzacje — w zysk. Nawet
jesli ,$winia to lubi”, jak zauwaza Shaw, nie mozemy
zrezygnowac z walki, bo stawka jest nie tylko wiarygod-
no$¢ nauki, lecz takze integralnos¢ wspélnoty demokra-
tycznej.

Jezeli nauka padnie ofiarg dezinformacji, pocia-
gnie za sobg catg demokracje. Juz dzisiaj wielu politykow
ktamie w zywe oczy, bezwstydnie nie tylko w piSmie,
ale i na wizji. Ale jezeli nauka sie obroni, obroni takze
spoteczenstwo. Dlatego dzi$ - bardziej niz kiedykolwiek
- potrzebujemy koalicji uczonych, prawnikéw, socjolo-
gow, medidéw i instytucji publicznych, by przywrécié réw-
nowage miedzy prawdg a fatszem w epoce cyfrowego
zamulenia.
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