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Wspolczesny mesjanizm

(unijny)

Rozwazania prof. Biatasa w niedawnych numerach
PAUzy przywotaty mi w pamieci dyskusje o dziedzictwie
polskiego Romantyzmu, spowodowang ogtoszeniem
przez dwie uczone Marie (Janionéwne i Zmigrodzka)
w latach siedemdziesigtych ubiegtego wieku ich nowej
interpretacji epoki. Istotnym elementem koncepcji byto
odmienne od wczes$niejszego pojmowanie mesjanizmu
— idei ogniskujgcej uwage romantykoéw i od swego zarania
wywotujgcej zasadnicze dyskusje. Nie mam tytutu, po-
wodu ani wiedzy, zeby sie wypowiada¢ o definiowaniu
pojecia narodu, do czego zacheca prof. Biatas, przypomne,
pomocny w postugiwaniu sie nim dzisiaj, watek histo-
ryczny.

Mesjanizm - rozumiany czy to jako idea ogdlna,
czy, rzadziej, jako dyrektywa praktyczna, obcigzony jest
grozba uzycia go jako broni w rekach nacjonalistow. | ta
grozba jest jednym (chyba najistotniejszym) powodem
unikania tego tematu w dyskursie publicznym. Roman-
tyczni tworcy oraz ich swiatte otoczenie debatowali o me-
sjanizmie wnikliwie, upatrujgc tu gtéwne zadanie czasu
niewoli narodowej i rozwazajgc sposoby zastosowania tej
idei jako lekarstwa na jej skutki.

Dwiescie lat temu stowa: ,Polska Chrystusem na-
rodéw” nie byty fideistycznym zakleciem ani megalo-
manskg dewizg, lecz dyrektywg. Wezwaniem do dziatan
zbawczych, oznaczajgcych walke o wolnos¢ ojczyzny
i solidarnos$¢ z innymi ciemiezonymi narodami.

Przypomniatam sobie ostatnio ksigzke obu wspo-
mnianych badaczek Romantyzm i historia, a takze mojg
z nimi rozmowe, gdy ksigzka sie ukazata, zeby sie
upewni¢, jak autorki przedstawity romantyczny mesja-
nizm, zdejmujgc z tego pojecia negatywne odium. Ot6z
mesjanizm w ich rozumieniu to (najogdlniej rzecz ujmujac)
trafne odczytanie rél przypisanych narodom (takze war-
stwom spotecznym, sSrodowiskom lokalnym, zawodo-
wym...) przez Stworce albo przez Los, jesli oddali¢ sie
od Romantyzmu ku wspotczesnosci. Mozna oczywiscie
przeczy¢ takiemu oddziatywaniu sit zewnetrznych na
czyjekolwiek indywidualne czy zbiorowe zachowania, ale
bytoby to zubozeniem i ograniczeniem rozumienia naszego
miejsca w swiecie. Przypisanie tak pojetego mesjanizmu
naszym przodkom byto odkryciem historycznym i po-
zostaje aktualne. Wywodzi sie zeh postulat ,Za waszag
i nasza...”, takze niezmiennie aktualny, cho¢ w niekiedy
bardzo odmiennych warunkach.

Mesjanizm, czyli odpowiedzialnos$¢ za wiecej niz
to, co rodzime, ma zresztg dzisiaj o wiele szerszy za-
sieg niz w epoce Romantyzmu. | jesli obawiamy sie jego
najbardziej dostownej wersji, grozacej egoizmem naro-
dowym, to mozemy spokojnie zaakceptowac te bardziej
wspotczesng, zakorzeniong w ideach wspdlnotowych
i w europejskiej obecnej praktyce. Ta praktyka nas nie
zadowala, zdajemy sobie sprawe z rozmaitych niedogod-
nosci integracji, takze z towarzyszacych jej zagrozen,
a to czyni dzisiejszy mesjanizm zadaniem i kieruje nan
uwage narodowych elit.

Moze nam grozi¢ ostabienie tej potrzebnej uwagi,
jesli zadowolimy sie na diuzszy czas osiggnietym juz

zjednoczeniem, ktérym targaja raz po raz nieporozumienia
i wasnie, ale jak mozna wierzy¢, nie zwiastujg powazniej-
szych peknie¢. Rozwdj oznacza zmiany i zmian wymaga.
Wspdlnota narodéw nie jest ich sumg, ale nowg jakoscig
o cechach odmiennych niz cechy indywidualne cztonkéw
wspolnoty. W takiej sytuacji pytanie o definicje narodu
staje sie dojmujgce i decydujgce, by¢ moze, o konkretnej
przyszitosci. Bo nie przestanie UE by¢ zespotem zbiorowisk
réznigcych sie wieloma cechami.

Mysle, ze pozyteczne moze by¢ dzisiaj odwotanie sie
do idei mesjanizmu — bez leku przed narodowg ciasnotg
i z wigczeniem w krag rozwazahn mozliwie wielu odreb-
nosci réznigcych miedzy sobg narody. Wielos¢ takich cech
zabezpiecza przed pokusami dominacji, przed mysle-
niem, ze we wspolnocie jaki$ naréd moze by¢ jedynym
wiodgcym wzorem, w konsekwencji przewodzi¢ innym
w rozmaitych sferach zbiorowego zycia. Mozna sobie wy-
obrazi¢ mesjanskie grono (pozostajgc w romantycznej
retoryce), ktérego poszczegdini przedstawiciele okazg sie
niekwestionowanymi przywoédcami réznych odcinkéw wspol-
nego dziatania. Za daleki pewnie jeszcze krok wyobrazni,
skoro jednak planujemy ciggte ulepszanie wspélnoty na-
rodéw, to Smiatej wyobrazni potrzeba.

Wracajgc do poczatku tych uwag i artykutéw, co je
wywotaty, poprze¢ trzeba apel o wypracowywanie defi-
nicji narodu (cho¢by przejsciowej, nieostatecznej), zeby
byt punkt wyjscia dla spojrzeh szerszych, jakich wymaga
wspotczesny Swiat, do projektowania dziatan z wieloma
partnerami, jakich wspotczesny swiat potrzebuje i jakie po-
wstajg niezaleznie od woli przywddcéw i spoteczenstw.
Myslac i dyskutujgc o istocie narodu, widzac, jak ta ka-
tegoria sie zmienia, powinnismy dzieli¢ sie pomnazang
wiedzg na ten temat, nie czekajgc na trwalsze konkluzje.
Spoteczenhstwo, ktére pragnie byé narodem, ktéremu
brakuje przezy¢ zwigzanych z historycznymi rocznicami
i pojmowania istoty swigt narodowych, trzeba w tym za-
kresie edukowac, i powinno ono w tym zakresie znajdo-
wac pomoc ze strony elit. Mysle, ze dziatanie na rzecz
poprawiania postaw patriotycznych, by byty altruistyczne,
otwarte na blizsze i duzo dalsze otoczenie, to pilne za-
danie elit.

Po osmiu ostatnich latach pozostato sporo do
uprzatniecia w obszarze tego, co nazywamy wychowa-
niem patriotycznym, a co musi sie opiera¢ na innym —
szerszym — zespole przekonan i wartosci niz te wpajane
jeszcze mojemu pokoleniu. Mysle, ze warto poszukaé
narzedzi w rodzimej, takze w powszechnej, zwlaszcza
europejskiej tradycji. Wzoréw powinnismy i mozemy
znalez¢ wiecej niz przestrég, jakkolwiek trzeba baczyé
i ostrzegaé, zwtaszcza gdy niedaleko legng sie albo
odzywajg nacjonalizmy i ksenofobia. Wychowanie jest
procesem dtugotrwatym, nie mozna pochopnie narzucac
trudnych do przyswojenia postaw ani nawet odruchow.
Dtugie oczekiwanie na rezultaty nie moze zniechecac.
Pomocne bedg rozmowy o rzeczach najbardziej podsta-
wowych, jak: nardd, panstwo, wspdlnota, zjednoczenie...
takze rezygnacja, kompromis.

MAGDALENA BAJER
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Archeolog rzemies$lnik

Reczne dtubanie w ziemi — wprawdzie nie brzmi to
zbyt naukowo, ale w archeologii ma znaczenie kluczowe,
bo stamtad pozyskuje sie ogromng wiekszos$¢ informacji,
ktére stuzg do poznawania $wiata naszych przodkow.
Stratygrafia, czyli sztuka rozpoznawania, eksplorowania
i dokumentowania warstw ziemi, w ktérych znajdowane
sg zabytki archeologiczne, to podstawowa umiejetnosé
archeologa pracujgcego w terenie. Jest ona istotnym
elementem samoidentyfikacji archeologii jako nauki i jej
specyficznym wyrdznikiem wsréd innych dyscyplin zaj-
mujgcych sie (pra)dziejami gatunku homo sapiens.

Jeden z najwybitniejszych polskich prehistorykéw,
zmarty niedawno prof. Romuald Schild zwykt byt mowic,
ze uwaza siebie raczej za stratygrafa niz archeologa.
W ten sposob prowokowat refleksje nad kluczowa funkcjg
analizy stratygraficznej, ktéra decyduje o jakosci infor-
macji pozyskanych w trakcie wykopalisk. Interpretacja
sekwencji stratygraficznych wcigz stanowi o specyfice
metodycznej archeologii jako zwornik badan zaréwno
nad pojedynczymi zabytkami, jak i nad srodowiskiem
przyrodniczym.

Funkcja stratygrafii zmieniata sie w miare rozwoju
metodyki badan archeologicznych. We wczesnej fazie
skupienia gtéwnie na zabytkach ruchomych i nieruchomych
stuzyta tylko do definiowania ich jednoczasowych zespo-
téw i do ustalania ich chronologii wzglednej. Wspétczesne
poszerzenie obszaru badawczego na terytorium i ekologie
przesztych spoteczenstw sprawito, ze stata sie tez frag-
mentem kompleksowej analizy krajobrazu kulturowego.

Podstawy koncepcyjne stratygrafii archeologicznej
wywodzg sie ze stratygrafii geologicznej, ktéra zajmuje sie
ustalaniem sekwencji naktadania sie warstw skalnych.
Nie da sie jednak mechaniczne przejg¢ ze stratygrafii
geologicznej jej podstawowych ,praw” — np. superpozycji,
pierwotnej ciggtosci, czy pierwotnej horyzontalnosci. Skala
zjawisk badanych przez archeologéw jest bowiem nie-
poréwnywalnie mniejsza, a ich powigzanie z dziatalnoscig
cztowieka wprowadza elementy intencjonalnosci, nieprze-
widywalnos$ci i niepowtarzalnosci. Sprawia to, ze kazda
warstwa archeologiczna ma charakter unikatowy i zastu-
guje na uwage badacza.

Przez diugi czas warstwa archeologiczna byta
traktowana jako ,pojemnik” ze spojnym chronologicznie
zbiorem zabytkéw. Dopiero z czasem pojawito sie zain-
teresowanie samymi warstwami, ktére uznano za swoiste
~wytwory” dziatalnosci cztowieka. Konieczne jest wiec
wyodrebnienie kazdego elementu sktadowego uktadu
stratygraficznego bez wzgledu na jego wielko$¢ i zawar-
tosé. Przy tym, mimo ze gtébwnym celem badan tereno-
wych jest zidentyfikowanie dyskretnych $ladow dziatan
cztowieka, nie mozna ograniczy¢ sie tylko do procesow
kulturowych, ktére zachodzg przeciez w srodowisku
przyrodniczym.

Badania wykopaliskowe nie sg badaniami ekspery-
mentalnymi, gdyz nie mozna ich powtérzy¢, a wiec po-
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wrécic do tych samych danych wyjsciowych. Sg to zatem
badania skutecznie ,niszczgce”, bo po raz ,przekopanym”
stanowisku zostaje tylko dokumentacja terenowa, ktorej
jakos¢ determinuje pozniejsze mozliwosci interpretacyjne.
Naktada to na archeologéw duzg odpowiedzialnos$¢ za
jakos¢ ich pracy w terenie. Sprzyja jej szybki postep
technologiczny w zakresie fotografowania/skanowania,
pomiaréw geodezyjnych i cyfrowego przetwarzania ob-
razéw. Niewatpliwie utatwit on i znacznie przyspieszyt
proces utrwalania informaciji stratygraficznej przy jedno-
czesnej poprawie jakosci dokumentacji terenowe;j.

Nowoczesna technologia nie zastgpi jednak arche-
ologa swiadomego dramatycznej specyfiki sytuacji, ktéra
sprawia, ze odkrywajgc swoje najwazniejsze zrodia infor-
macji, jednoczesnie nieodwotalnie niszczy ich oryginalng
strukture. To jego doswiadczenie i skrupulatnosé decydujg
o dokfadnosci prac wykopaliskowych i o wiarygodnosci
dokumentac;ji, ktérg tworzy, a przeciez to ona bedzie
podstawg dalszych badan.

Nie bez powodu wigc, panstwo, ktére jest konstytu-
cyjnym wiascicielem catosci dziedzictwa archeologicznego,
ogranicza dostep do niego ludziom niewystarczajgco
przygotowanym. Stosowne przepisy méwig, ze prowa-
dzenie badan archeologicznych wymaga oprocz dyplomu
uniwersyteckiego rowniez co najmniej dwunastomiesiecznej
praktyki terenowej. Musi by¢ ona formalnie potwierdzona
przez kierownikow ekspedycji wykopaliskowych, w ktérych
mtody adept archeologii wziagt udziat, wykonujgc konieczne
prace eksploracyjne i dokumentacyjne.

Niezbedne doswiadczenie wymaga umiejetnosci,
utatwionego przez teoretyczng wiedze o procesach
geomorfologicznych rozpoznawania niuansow stratygra-
ficznych i systematycznego odstaniania $ladow pozosta-
wionych w ziemi przez naszych przodkéw. Odpowiednio
przygotowane ,rece i oczy” pozwalajg bowiem zminima-
lizowa¢ szkody, jakie sami archeolodzy wyrzgdzajg dzie-
dzictwu archeologicznemu.

Od dawna najwazniejszg dyrektywg metodyczng
w terenie jest wymagajace duzych umiejetnosci cier-
pliwe reczne (!) eksplorowanie stanowiska tzw. war-
stwami ,naturalnymi”, tj. w sposdb odtwarzajgcy pierwotny
ksztatt kazdej wyrdznionej jednostki stratygraficznej.
Taka ,plastyczna” eksploracja warstw pozwala uzyskaé
wzglednie spdjne chronologicznie zespoty danych. Nie
ma tu miejsca na utatwianie sobie pracy przez kopanie
tzw. warstwami mechanicznymi, czyli arbitralnymi pozio-
mami, ktore tng stanowisko archeologiczne na réwne
~plasterki”.

Wszystko to sprawia, ze jeszcze dtugo zadne maszyny
nie zastgpig doswiadczonego, skrupulatnego i $wiado-
mego swojej odpowiedzialnosci archeologa na kazdym
etapie procesu wykopaliskowego. W dalszym ciggu ba-
dania terenowe bedg wiec swoistym recznym ,rzemio-
stem”, wymagajacym wczesniejszego terminowania pod
kierownictwem ,mistrzéw fachu” wykopaliskowego.

PRZEMYSLAW URBANCZYK

Instytut Archeologii i Etnologii PAN
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego

PLATFORMA WYMIANY NAUKOWEJ PAU



https://pau.krakow.pl/index.php/pl/platforma-wymiany-naukowej-pau

Numer 692
6 czerwca 2024

PAUza

,Narod” - metafora

Akademicka

[ www.pauza.krakow.pl ]

Historia pojecia, a moze lepiej powiedzie¢ — idei
Lnharodu”, ilustrowana trudnym do zupeinego ogarniecia
katalogiem rozmaitych tekstéw, obrazéw, a nawet utworéow
muzycznych, stanowi niewyczerpany zasoéb dla wypo-
wiedzi rozmaitej jakosci intelektualnej, ktdre nie tylko tego
zresztg pojecia dotyczg. Nie sposob je wszystkie redu-
kowac tylko do banalnych frazeséw, chociaz niestety one
wiasnie najjaskrawiej i najgtosniej swojg obecnos¢ w dys-
kursie publicznym zaznaczajg. Warto moze wobec tego
na pojecie narodu spojrze¢, bodaj od czasu do czasu,
z niejakim dystansem (co nie znaczy z obojetnoscig —
wprost przeciwnie!), do czego zachetg byt ogtoszony nie-
dawno w PAU-zie tekst Andrzeja Biatasa. W konwenc;ji
zatem udziatlu w poszerzonej i wielogtosowej dyskus;ji
pozwalam sobie przypomnie¢ oczywisty fakt, ze samo
pojecie narodu znaczeniowo uwiktane jest bardzo silnie,
by nie rzec fatalnie, w rozmaite okolicznosci historyczne.
Wszak ,na-réd” to jakby poszerzony ,réd”, ktérego wyobra-
zenie, w przeciwienstwie do ,rodziny” (czyli ,rodu” wiasnie),
wymagato i zawsze wymaga, takze i dzisiaj, dodatkowych
wyznacznikdow wykluczajgcych innego rodzaju zbiory.
Przynaleznos¢ do rodziny (,rodu”) opierata sie i opiera na-
dal, przynajmniej w teorii, na fakcie poczecia i urodzenia
wewnatrz okreslonej struktury spotecznej. Co prawda
rozluznienie jej wiezéw dowodzi wzglednosci tak, wydawac
by sie mogto, utrwalonych poje¢ jak ojcostwo, macierzyn-
stwo, o tzw. pokrewienstwie juz nie méwigc. To ostatnie
zwlaszcza wyrazenie przypomina swojg etymologig o me-
taforze ,wiezy krwi”, ktéra paradoksalnie, w kontekscie
transplantologicznym, odzyskata teraz sens catkiem rze-
czowy. Nie trzeba zatem tutaj przypomina¢ o tym, jak
skwapliwie (i nieskutecznie) starano sie obiektywizowaé
wyznaczniki pojecia narodu. Zakorzenione wielowatkowo
w historii spotecznej oraz w narracjach sakralnych (historia
sacra) wygenerowato ono rozmaitego rodzaju formuty jak
Lnharéd wybrany” czy ideologiczne quasi-religijne kon-
cepcje, np. ,mesjanizmy”, oddziatujgce w kilku kulturach
narodowych. Wazng i dramatyczng w skutkach cechg
tych konstrukcji tozsamosciowych byta i jest mysl o wy-
kluczaniu z obszaru znaczeniowego innych grup etnicz-
nych, potem spotecznych, wreszcie politycznych. Wszak
»Szlachecki naréd Polakéw”, czyli natio Polonorum no-
bilium, nie tylko zresztg w dawnej Rzeczypospolitej,
byt grupg spoteczng zamknietg, przynajmniej w teorii.
W praktyce bowiem niejednemu plebejuszowi udato sie
do niej ,wszrubowac¢” (jak to opisywat paskudny Wale-
rian Zbylut Nekanda Sieciechowski Trepka) i to wcale
nie bez zastug. Wszak szlachcicami zostali perpetuo et
in aevum, czyli ,na zawsze”, za swoje zastugi intelek-
tualne profesorowie Akademii Krakowskiej nobilitowani
przez Zygmunta | Starego w roku 1536 (czego sejm

zresztg zatwierdzi¢ nie chciat), a takze, w indywidualnych
przypadkach, inni wybitni intelektualisci szesnasto- i sie-
demnastowieczni. Wida¢ zatem, jak pojecie ,narodu” (na-
tio) ulegato w kulturze europejskiej szczesliwej zresztg
ewolucji, zwtaszcza w okolicznosciach kontestowania
tradycyjnych, wytgcznie formalnych jego wyznacznikow.
Wszak tylko szlachcic byt bene natus, czyli ,dobrze uro-
dzonym” (!) czionkiem zbiorowosci zwanej ,narodem”.
Nowoczesne pojmowanie tej zbiorowosci polega¢ odtad
miato na wskazywaniu innych niz tylko ,dobre urodzenie”
wyznacznikow tozsamosci narodowej. Krwawe doswiad-
czenie rewolucji francuskiej i jego kontynuacje zmobili-
zowato ,obywateli” (les citoyens), zas upowszechniane
skuteczniej niz w poprzednich wiekach pismiennictwo
wskazato na wyjgtkowe znaczenie wspdinego dla danej
grupy etnicznej jezyka narodowego, wreszcie tez i zasobu
débr zwanego kulturg narodowg. Romantyzm europej-
ski, zwtaszcza niemiecki, inspirowat do konstruowania
ideologicznie formutowanej tozsamosci narodowej poj-
mowanej jako cel sprzeciwu wobec ,obcych” oraz ,burzy
i naporu” (Sturm und Drang). To za$ w odleglejszej przy-
sztosci miato da¢ natchnienie m.in. rozmaitym nacjona-
lizmom odwotujgcym sie do mitu ,rodzimej krwi i ziemi”.
Istotna przy tym moze by¢ obserwacja procesu metafo-
ryzacji pojecia ,narodu”, ktéra konsekwentnie oddalata
jego znaczenie od takich, réwniez politycznych okreslen
jak ,lud” (populus) i ,spoteczenstwo” (societas). Te dwa
bowiem polegaty i polegaja mniej wiecej nadal na poczuciu
rozmaitych wiezi, niewykluczania, a takze — co istotne
— stanowig zazwyczaj motywacje dla dziatalnosci wycho-
wawczej, humanitaryzujgcej. Jako takie przeciwdziatajg
zarazem degradacji zbiorowos$ci ludzkiej do poziomu
amorficznej ,ludnosci” czy ,zaludnienia” (die Befélkerung)
w rozumieniu Thomasa Bernharda. Refleksja natomiast
nad pojeciem narodu, praktykowana w ujeciu zaréwno hi-
storycznym, jak i opisowym, uswiadomi¢ moze fakt, iz przy-
zwolenie na jego metaforyzacje i na tym poprzestawanie
doprowadzi¢ moze, a zresztg juz doprowadza, do nieporo-
zumien, czesto brzemiennych w skutki. Sama przenosnia
oddziatujgca w tzw. ,funkcji poetyckiej” (Roman Jakobson)
oczarowuje nas i zachwyca, jest jednak tzw. tropem
(TpdTTOG), czyli swoistg ,dewiacjg” znaczeniowg (Teresa
Dobrzynska). Dlatego, gdy tylko przychodzi nam na mysI|
wyraz ,naréd”, warto sie zastanowi¢ nad godnym uwagi
stwierdzeniem zmartego niedawno Javiera Mariasa, ktory
w powiesci, Negra espalda del tiempo napisat o ,skraj-
nym niedowierzaniu stowu” (...una desconfianza ultima de
la palabra...), bowiem stowa — jego zdaniem — sg zawsze
i bez wyjatku tak czy inaczej zakonspirowanymi metaforami.
Uswiadomienie sobie tego nie powinno nikomu odbierac
mowy. To tylko ostrzezenie przed skutkami bezmysInosci.

ANDRZEJ BOROWSKI
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