Przelomowe odkrycia i koncepcje po II wojnie Swiatowej

Ku czemu zmierza mediewistyka literacka?

TERESA MICHALOWSKA

Literaturoznawcy nie jest fatwo odpowiedzie¢ na
pytanie o najwieksze odkrycie lub przetom w bliskiej mu
dziedzinie badawczej. W tej dyscyplinie liczg sie nie tyle
spektakularne odkrycia i przetomy, ile raczej proces stop-
niowego umacniania fundamentéw wiedzy przez kolejne
pokolenia badaczy. Nieustannie prowadzone sg poszu-
kiwania ukrytych jeszcze w rekopisach lub inkunabutach
utworéw, przygotowuje sie edycje tekstéw, wcigz pona-
wia sie proby interpretacji dziet juz znanych, ale podda-
wanych ogladowi z réznych perspektyw metodologicz-
nych, a wreszcie — trwa budowanie lub udoskonalanie
catosciowej wizji syntetycznej.

Zwroce przeto uwage na podstawowe tendencje roz-
woju wspotczesnej mediewistyki literackiej, ewoluujacej
w naszym kraju rytmem zgodnym w zasadniczych liniach
z nauka swiatowa. Ta zgodnos$¢ wydaje sie o tyle natural-
na, ze pismiennictwo polskiego $redniowiecza nie moze
by¢ wytaczone z tta kultury europejskiej wiekéw srednich.
Zabieg taki grozitby nieuzasadnionym historycznie odcig-
ciem naszej najdawniejszej literatury od wspdlnych cate-
mu tacinskiemu swiatu korzeni: tradycji chrzescijanskiej
oraz poganskich wzorcéw starozytnosci, poddawanych
wowczas reinterpretacjom w duchu chrzescijanskiej mysli
teologicznej, filozoficznej i moralne;.

Nieroztgcznos¢ tego, co w sredniowieczu narodo-
we, z tym, co uniwersalne w kulturze wymusza przeto
gtdbwng — w moim przekonaniu — tendencje wspotczes-
nych badan mediewistycznych, ktérg upatrywatabym
w interdyscyplinarnosci, pojmowanej jako szukanie tego
co wspolne literaturoznawcy, jezykoznawcy, historykowi,
filozofowi, teologowi, historykowi sztuk plastycznych,
muzykologowi oraz reprezentantom innych jeszcze dys-
cyplin humanistycznych. Dgzno$¢ do zaciesnienia tych
wiezi wydaje sie niezwykle wyrazna i silna w najnowszej
nauce swiatowej, a z rdwng moca rysuje sie tez w polskiej
mediewistyce. Badacze kultury niejako z koniecznosci
szukajg w réznych dziedzinach nauki miejsc wspdlnych.
Tak wiec literaturoznawca nie moze juz w istocie obejs¢
sie bez wiedzy filozoficznej, teologicznej, historycznej,
jezykoznawczej czy muzykologicznej, poniewaz niezna-
jomos¢ osiggnie¢ tamtych dyscyplin ograniczataby za-
sadniczo jego sposob postrzegania i rozumienia dziet,
ktérych wiasciwe sensy pragnatby uchwyci¢ i poddac
analizie.

Jednoczesnie swoistos¢ owego dawnego Srednio-
wiecznego Swiata sztuki stowa, rzadzgcego sie wtasng
ars, na ktorg sktadaty sie reguty, przewaznie obce naszej
wrazliwosci (a nazywane éwczesnie terminami wymaga-
jacymi dzi$ historycznych objasnien), swiata zbudowa-
nego na fundamencie innego niz nasze poczucia piekna
i odmiennego systemu wartosci — wymusza postawe ba-
dawczg wspartg na rekonstrukcji, a wigc na odtwarzaniu
pierwotnego, historycznego znaczenia poje¢ wtasciwych
sredniowiecznemu mysleniu. Rekonstrukcja jest swoistym
kluczem pozwalajgcym — poprzez skomplikowane proce-
dury badawcze — wywazac¢ kolejne drzwi, pozornie tylko
tatwe do otwarcia. Stosujg jg z niezmiernym pozytkiem
badacze europejscy, nie jest tez obca polskiemu litera-
turoznawstwu.

Odczucie innosci praw rzadzacych twoérczoscig
Sredniowieczng prowadzi nieuchronnie do zespolenia
badan nad dawng teorig poezji i prozy (ksztattowanymi

przez niektére tylko, dostepne $redniowiecznym mis-
trzom wzory tradycji starozytnej, a zarazem przez nowa,
wspoétczesng owym uczonym filozofie i estetyke) z préba-
mi rozumiejgcego odczytywania senséw pojedynczych
dziet lub ich zbioréw, zwanych pospolicie gatunkami. Taki
kierunek badan wydaje sie gteboko uzasadniony nie tylko
swoisto$cig éwczesnego systemu zasad estetycznych.
Narzuca go niejako w sposob konieczny unifikacja metod
edukacyjnych, wspdlnych catej Europie tacinskiej. Na-
uczanie zmierzato bowiem w tamtym czasie do wyro-
bienia nawyku stosowania w praktyce pisarskiej wiedzy
teoretycznej nabytej w toku studiéw oraz do nasladowa-
nia powszechnie znanych wzoréw literackich. Mimo swej
oczywistosci wspomniane tu podejscie do dziet poezji
i prozy Sredniowiecznej ciagle jeszcze wymaga obrony
i ugruntowywania. Nad jego rozwojem cigzy bowiem
swoista rozdzielno$¢ myslenia, zmierzajgca badz do
skupiania sie na dawnej teorii literackiej, badZz na ba-
daniu dziet. Te rozdzielnos¢, ufundowang zresztg przez
najwieksze autorytety (w dziedzinie teorii np. przez ta-
kich autoréw, jak E. Faral, Ch. Baldwin, E. de Bruyne,
J.J. Murphy czy zupetnie wspotczesnie: W. M. Purcell,
D. Kelly, M. Camargo, J.-Y. Thillette) — trzeba z mozotem
przetamywag, przekonujgc historykow literatury, jak wiel-
kie pozytki moze dawac im poznawanie Sredniowiecznej
teorii poezji i prozy.

A przeciez znajomos¢ owej teorii utatwia nie tylko
odczytywanie sensu podstawowych poje¢ z zakresu
poetyki i retoryki sredniowiecza, nie tylko rozumienie
terminéw dzi$ juz nie uzywanych lub znaczacych co$
zupetnie innego (jak np. allegoria), ale takze tropienie
podstawowych zatozen estetyki literackiej. Oto wiec np.
wczytanie sie w zasady kreowania artystycznej wypo-
wiedzi wedtug prawa dwupoziomowosci semantycznej,
wymagajacego od tworcy postugiwania sie seriami wysu-
blimowanych znakéw literackich skrywajacych wtasciwe
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