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O Europejskiej Radzie Badan
Naukowych

orantach dla usamodzielnienia sie mlodych badaczy, pozycji naszego kraju w nauce

i co mozna by zmienié na lepsze (II) - cigg dalszy z poprzedniego numeru PAUzy (4)

Zanim  jednak
zaczniemy narze-
ka¢ na nasz kraj
oraz na sposéb orga-
nizacji i finansowania
nauki, warto sie za-
stanowi¢, co nalezy
§ zrobi¢, aby zwiekszy¢
szanse polskich
uczonych przy po-
dziale grantéw Euro-
I' pean Research Co-
uncil. Po pierwsze,
w konkurencji o te
granty nie wystarczy
dobry pomyst,
choc ten tez sie liczy.
Panele proponujace
przyznanie komus$
2 000 000 euro,
muszg mie¢ pew-
nos¢, ze te pieniadze
dostanie kto$ dosko-
nale orientujgcy sie
w biezacym  stanie
swej dyscypliny, zna-
jacy najlepsze i najnowoczesniejsze metody i taki, kto juz
w zyciu co$ zrobit. Czesciowo wnioskuije sie o0 tym z samego
projektu badawczego, ale ocena projektodawcy np. w biolo-
gii sprowadza sie gtdwnie do ustalenia, czy kandydat ma
prace w bardzo dobrych, a najlepiej czotowych pismach,
takich jak Nature, Science, Proceeding National Academy
of Science of USA. Nie musza by¢ to prace, w ktérych kan-
dydat jest jedynym lub pierwszym autorem, ale wskazujace,
ze autor brat udziat w rozwigzywaniu waznych problemoéw,
co zwykle wynika z bliskich kontakiow z najlepszymi
w $wiecie osrodkami naukowymi. Pracujac w jednym z paneli
przy Starting Independent Grants stwierdzitem', Ze miodych
ludzi spetniajacych te warunki jest w krajach zachodnigj
Europy wielu, a w Polsce i w innych bylych krajach socjali-
stycznych, moze za wyjatkiem Wegier, bardzo ich brakuje.

Wydaje sig, ze w przeciwienstwie do krajow zachod-
niej Europy zbyt matg wage przyktadamy do wysytania
co wybitniejszych mtodych badaczy na dtugoterminowe
staze do najlepszych osrodkéw naukowych w Swiecie.
To, co robig stypendia zagraniczne Fundacji na Rzecz
Nauki Polskiej, to bardzo niewiele w stosunku do mozli-
wosci, jakie w innych krajach otrzymujg mtodzi, poczatku-
jacy badacze. Ale wysytanie miodych ludzi za granice,
to nie wszystko. Trzeba jeszcze doprowadzi¢ do tego,
aby chcieli wraca¢. Czytajac zyciorysy mtodych zachod-
nich Europejczykéw, ktorzy zrobili doktoraty poza swoim
krajem, spotyka sie wielu takich, ktérzy po doktoracie
i po stazu za granicg do swego kraju wracajg. W Polsce
zdarza sie to bardzo rzadko. A ci, ktérzy wyjechali z Pol-
ski juz po doktoracie i rzeczywiscie osiggneli taki poziom,
jak zdobywcy opisanych tu europejskich grantéw wolg
pozostawacé za granica niz wracac do Polski.

Bo wyobrazmy sobie, ze 33-letni polski uczony, pie¢
lat po doktoracie dostaje grant na dwa miliony euro, czy-
li 7 milionéw ztotych i postanawia wréci¢ do jednego
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z krajowych uniwersytetéw. Bedzie on potrzebowat jednego
pokoju dla siebie, co najmniej jednego dla swoich doktoran-
téw, jeszcze jednego dla wspédtpracownikéw po doktoracie
i duzego pomieszczenia laboratoryjnego. A pamietajac
o trudnosciach lokalowych w wiekszosci polskich uczelni
i rozbudowanym ich samorzadzie, gdzie kazda decyzja
musi mie¢ akceptacje ciat kolegialnych, trudno sobie wy-
obrazi¢, w jaki sposéb dyrektor instytutu lub dziekan wy-
dziatu ma naszemu powracajacemu takie lokale w krotkim
czasie zapewni¢. Bez ograniczenia wtadzy ciat kolegialnych
w uczelniach i innych instytucjach naukowych, z trudem
to sobie wyobrazam. A jesli ten mtody uczony przyjmie
dwadch lub trzech doktorantéw, to powinien mie¢ uprawnie-
nia promotorskie. Promotorem jego doktorantéw nie moze
bowiem by¢ pracujacy w tym instytucie docent lub profesor,
bo European Research Council explicité stwierdza,
ze do meritum jego badan nikt ze starszych kolegow
nie powinien sie wirgca¢. To jest jeszcze jeden dowdd
na to, ze nalezy rychto zlikwidowac¢ habilitacje i nie zaste-
powacé jej jaka$ para-habilitacjg. Bo inni takich problemow
nie maja i gotowi sg pozwoli¢ doktorom na opieke naukowa
nad doktorantami. Ale czy ograniczenie samorzadu
i likwidacja habilitacji s w og6le w Polsce mozliwe?

Moéwiono mi, ze gdy w jednym z instytutéw (Departments)
Uniwersytetu Oxfordzkiego jeden z mtodych badaczy
przeszedt do drugiego etapu Starting Independent Grants,
caly instytut zmobilizowat sie, aby mu poméc w uzyskaniu
tego grantu. Natomiast pie¢ krajéw: Francja, Wtiochy,
Szwajcaria, Hiszpania i Szwecja postanowity ufundowac
takie granty tym swym obywatelom lub rezydentom, kt6-
rzy przeszli do drugiego etapu eliminacji, ale ostatecznie
nie uzyskali Starting Independent Grant?

Pomyst na to, aby decyzje, komu przyznaé duze pienigdze
na badania odda¢ w rece cudzoziemcow okazuje sie bardzo
racjonalny. Bo niezaleznie od tego jak bardzo uczciwe i bez-
stronne sg gremia przyznajgce granty, oceniajagce jakosé
instytucji badawczych lub decydujace o wyborze kandydatow
na stanowisko profesora, w krajach matych lub $redniej wiel-
kosci, gdzie wszyscy sie znaja, powszechne sg podejrzenia,
ze majg tu wptywy znajomosci, personalne uktady, a nawet
korupcyjne zaleznosci. Jest to szczegdlnie widoczne w kraju
takim jak Polska, gdzie zgodnie z wynikami badan socjolo-
gicznych wzajemne zaufanie do wspotobywateli jest najnizsze
w Europie. Dlatego w Finlandii krajowe dotacje na badania
naukowe sa przydzielane przez miedzynarodowag komisje,
w ktdrej nie ma ani jednego Fina; podobne miedzynarodowe
komisje powotuje sie w Hiszpanii do oceny stanu instytutow
naukowych. W krajach skandynawskich migedzynarodowa
grupa ekspertéw decyduije, kto otrzyma stanowisko profesora.

Obserwujac zarzadzanie naukami empirycznymi (nie wiem
jak sie ma sprawa z humanistyka) w krajach starej Europy,
z punktu widzenia jednego z uczestnikow panelu European
Research Council wyraznie wida¢, co trzeba zrobié, aby po-
ziomem nauk empirycznych zblizy¢ sie do krajow starej Euro-
py. Trzeba przy finansowaniu nauki bardziej dba¢ o obiecuja-
cych mtodych uczonych, a mniej o instytucje, decyzje w spra-
wach wyboréw personalnych w nauce odda¢ w rece cudzo-
ziemcom, ograniczyé samorzad w instytucjach naukowych
i zlikwidowac¢ habilitacje.
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