Popularyzacja nauki: tak, ale jaka?

Ostatnie wydarzenia uswiadomity ponownie wielu ludziom, jak
wielkie znaczenie ma nauka dla naszego zycia i bezpieczenstwa.
W sytuacji zagrozenia spodziewamy sie, ze uczeni znajdg remedium
i z niecierpliwoscig czekamy na wyniki ich pracy. Nieufno$¢, jeszcze
niedawno tak gtosno wyrazana, jakby znikta. W jej miejsce pojawia sie
naiwna wiara we wszechmoc nauki, od ktérej wymagamy, aby potrafita
natychmiast odpowiedzie¢ na wszystkie pytania.

Te gwattowne zmiany spotecznych nastrojow wskazujg dobitnie,
ze wiekszo$¢ ludzi w naszym kraju, a takze wiekszo$¢ publicystow kreu-
jacych opinie publiczng, ma nikte pojecie o tym, co to jest metoda nauko-
wa badania rzeczywistosci oraz jakie sg jej mozliwosci i ograniczenia.

Zmieni¢ ten stan rzeczy moze tylko konsekwentna praca na
polu upowszechniania i popularyzacji wynikéw badan oraz zasad
metody naukowej. | to na wszystkich szczeblach spotecznej drabiny.
Wiemy, ze to zadanie bardzo trudne, a rezultaty — jak dotad — nie-
zbyt zadowalajgce. Warto wigc zmobilizowaé wszystkie sity, aby ten
proces wzmocni¢ i dlatego planujemy rozszerzy¢ tematyke PAUzy,
wprowadzajagc w tym celu osobng rubryke Scientia PAUperum
(w nieco zartobliwym nawigzaniu do $redniowiecznej Biblia Pauperum),
co pozwoli zamieszcza¢ czesciej teksty popularno-naukowe. Jako
pierwszy publikujemy tekst prof. Przemystawa Urbanczyka.

W 1933 r. S. Loria pisat:

[...] Bardzo szkodliwe jest mniemanie, ze do napisania arty-
kutu lub ksiazki popularnonaukowej niepotrzebna jest gruntowna
wiedza fachowa, lecz wystarczy dos¢ powierzchowna znajomosé
przedmiotu. Jest to przekonanie najzupetniej bledne. Sprawa ma sie
wlasnie wrecz przeciwnie. O wiele tatwiej jest napisa¢ dobry referat
naukowy, przeznaczony dla uczonych, anizeli dobry artykut lub
wyklad popularny dla laikéw. Nie idzie tu bynajmniej - jak sadzi
sie powszechnie - tylko o trudnosci jezykowe, o Zywos¢ i barwnosé
stylu, o zwarto$¢ kompozyciji itp.

Zadaniem popularyzatora jest podawac informacje poprawne
w formie przystepnej, interesujacej i jednoznacznej. Nie moze on wiec
zadowoli¢ sie wrazeniem, ze stuchacz lub czytelnik jego stowa i mysli
rozumie, lecz musi troskliwie baczy¢, aby ich nie rozumiat fatszywie.
Nie tylko tres¢ jego wywodéw winna by¢ poprawna, lecz takze forma
wyslowienia musi by¢ tak starannie dobrana, aby zapewniala moz-
liwos¢ poprawnej ich interpretacji przez stuchacza lub czytelnika.

O wszystkie te ,drobnostki” nie troszcza sie zupelnie ci popula-
ryzatorzy i naukopisarze, ktérzy brak gruntownej wiedzy i poczucia
odpowiedzialnoéci kompensuja tatwoscig pidra i talentem pisarskim.
Ich artykuty popularyzatorskie, pisane z werwa, czyta sie ,przy-
jemnie” i bez wysitku - szkoda tylko, ze zawieraja one tak czesto
informacje falszywe, ttumaczenia pozorne lub bledne, a nieraz cate
zdania pozbawione sensu [...].

Popularyzatorzy i naukopisarze uznali, ze skoro tak trudno jest
wzbudzi¢ zainteresowania naukowe szerokiego ogoétu i skierowac go
do warsztatéw wiedzy, nalezy zastosowa¢ metode odwrotna i Scig-
gnaé nauke wraz z uczonymi miedzy tlum uliczny. W stosunku do
nauki czynig to przez podkreslenie przede wszystkim utylitarnej jej
wartosci, w stosunku do uczonych przez traktowanie ich z wulgarna
poufatoscia. Inicjatorzy tej dziennikarsko-rewiowej formy szerzenia
wiedzy ,na wesolo” uwazaja ja oczywiscie tylko za pewnego rodzaju

Dobrze bedzie jednak przy okazji przedyskutowac jaki cel
winien przyswieca¢ popularyzacji nauki. Jezeli chodzi gtéwnie
o wzbudzenie zainteresowania czytelnika/stuchacza/widza, aby
nastepnie sam siegnat do zrédet, powstajg wazne pytania jakie
sg tutaj dopuszczalne granice uproszczen oraz do jakiego stopnia
stosowane analogie i parafrazy majg sens, a w ktérym momencie
stajg sie szkodliwe i wprowadzajg odbiorce w btad. A moze gtéw-
nym celem winno by¢ o dostarczenie autentycznej wiedzy, podanej
w sposob przystepny, bez specyficznego ,naukowego” zargonu,
ale i bez nadmiernych uproszczen. Tutaj tez pojawia sie¢ mnéstwo
pytan.

Chcemy rozwing¢ ten temat na naszych tanach i zachecamy
gorgco czytelnikdw do podzielenia sie swoimi obserwacjami i do-
Swiadczeniem.

Rozpoczynamy publikacjg fragmentéw obszernego artykutu
Stanistawa Lorii, fizyka, profesora Uniwersytetu Jana Kazimierza we
Lwowie. Artykut ukazat sie w 39. numerze ,Wiadomosci Literackich”.
Skrotéow dokonat prof. Andrzej Kajetan Wroblewski, ktéremu bardzo
dziekujemy za udostepnienie tekstu.

Zamieszczamy tez komentarz profesora tukasza Turskiego.
Liczymy na dalsze gtosy.
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podstep. Krzykliwe tytuly, jaskrawe przeciwstawienia, reklamiarska
przesada, facecje i kpiarstwo, to tylko niewinne w gruncie rzeczy
akcesoria propagandowe. Stuza one do u$pienia czujnosci lekliwego
czytelnika, ktéry by w panicznym strachu uciekt przed nuda wyktadu,
niezaprawionego pieprzykiem sensacji i dowcipu, a zmuszajacego
nawet czasem - horribile dictu - do chwilowego umystowego wysiltku.
Tylko w ten sposob - sadza - bedzie mozna dotrze¢ do szarego ttumu
bywalcéw kawiarnianych i sportowcéw, gieldziarzy i bankowcéw,
aplikantéw sadowych i gazeciarzy, piecknoduchéw i snoboéw [...].

Nie wierze jednak w skutecznoé¢ i celowoé¢ takiej ,popula-
ryzacji”. Nie wierze, aby takie zwulgaryzowanie nauki i uczonych
przyczynic sie moglo do podniesienia kultury mas, a widze nato-
miast, ze wzmaga ono tylko skutecznie niebezpieczefistwo zalewu
falg intelektualnego barbarzynstwa [...].

Z tych faktow i fakcikéw, wielorakich wiadomosci i plotek, nie-
Scistych lub falszywie interpretowanych informacji, niedozwolonych
lub celowo przesadzonych uogodlnien, przedwczesnych albo niedo-
statecznie ugruntowanych wnioskéw - tworza sie w umysle laika
jakie$ chaotyczne strzepy pseudowiedzy. Zachowuje on w pamieci
obfity zaséb naukowo brzmigcych wyrazéw, fachowych okresler
i terminéw; zna nazwy naukowych zakladéw i instytucji; umie
wymieni¢ na poczekaniu kilkanascie nazwisk gtosnych uczonych...
ilegitymuje sie efektownie tymi blyskotliwymi pozorami pseudowy-
ksztalcenia w sposéb nieraz wrecz groteskowy. Szerzy sie skutkiem
tego zaraza jakiego$ specyficznego snobizmu, ktérej ofiarami padaja
nieraz ludzie na ogo6t rozsadni [...].

Dobry popularyzator rézni sie tym od kronikarza czy reportera
naukowego, Ze nie poprzestaje na informowaniu laika o interesu-
jacych i pozytecznych zdobyczach techniki i wiedzy. Zapoznajac
czytelnika z pewna dziedzing staranie dobranych zjawisk i faktéw,
prowadzi go zwykle, bodaj na chwile, do warsztatu uczonego,
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» objasnia i pomaga mu $ledzi¢ sam proces badania, aby nastepnie

w udatnym skrécie pokazaé z lotu ptaka nie tylko problemat i jego
rozwigzanie, lecz rowniez kreta nieraz droge, wiodaca do osiggniecia
zamierzonego celu. Dzieki takiej metodzie popularyzacji uczy sie
czytelnik podchodzi¢ do zagadniert w sposéb naukowy.

Uczy sie bez subiektywnych uprzedzen ustala¢ bezsporne
fakty, stwierdzac istniejagce miedzy nimi zwiazki, dostrzegaé wy-
nikajace z nich konieczne konsekwencje, aby nastepnie z tego ma-
terialu wysnuwacé ostroznie wnioski. Uczy sie celowo formutowaé
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pytania, rzeczowo wazy¢ argumenty, oglednie wypowiadaé sady,
stowem, poprawnie mysle¢ i jednoznacznie mysli swe wyrazac. Tak
pojeta popularyzacja wdraza cztowieka z ulicy w metode myslenia,
ktéra zrodzita sie trzysta lat temu w dziedzinie nauk przyrodni-
czych i zapewnila im po dzi§ dzieni trwaloé¢ i cigglos¢ rozwoju.
W szerzeniu tej metody myslenia wérdd szerokich mas widze wia-
$ciwe wychowawcze znaczenie popularyzacji. Wydaje mi sie ono
stokro¢ wazniejsze niz dostarczanie chociazby najbardziej pozytecz-
nych wiadomosci [...].

Cate wystgpienie profesora Wréblewskiego mozna znalez¢ w sprawozdaniu z VI Debaty PAU (TOMASZOWICE 17-18 listopada 2018): Uczelnie

w stuzbie spoteczenstwa. Redaktor: Lucjan Suchanek (PAU, Krakéw 2019).

Scientia PAUperum

Czy paleogenetyka bedzie panaceum na klopoty archeologow?

Od kilkunastu lat archeolodzy na catym $wiecie z nadziejg
obserwujg technologiczny postep w paleogenetycznych badaniach
kosci zalegajgcych magazyny muzealne. Coraz skuteczniejsze eks-
trahowanie antycznego DNA (aDNA) z wykopanych kosci ludzkich
i zwierzecych zdaje sie bowiem oferowaé nowe narzedzie analityczne
o niezwyktej skutecznosci dowodowe;.

Liczymy, ze pozwoli ono rozstrzygng¢ dylematy zwigzane
z kluczowymi wydarzeniami w pradziejach, jak ,rewolucja neolityczna”,
opanowanie Europy przez Indoeuropejczykéw, korzenie Stowian,
czy pochodzenie dynastii piastowskiej. Dotgd takie rozwazania byty
domeng archeologéw, ktérzy analizowali podobienstwa réznych ele-
mentéw kultury materialnej (np. ozdéb, broni, narzedzi lub garnkéw
glinianych) i przejawéw kultury rytualno-symbolicznej (np. obrzadku
pogrzebowego), tworzac ciggi rozwojowe, sugerujgce pochodzenie
ludzi, ktérzy pozostawili te Swiadectwa.

Byto to jednak wnioskowanie w duzym stopniu intuicyjne,
w ktorym opierano sie na zatozeniu, ze zespoty podobnych znalezisk
(tzw. kultury archeologiczne) odzwierciedlaja realne spotecznosci
ludzkie. Ludzie zyjgcy w Swiecie podobnych przedmiotéw i rytuatow
mieli tworzy¢ wydzielone ugrupowania odznaczajgce sie tg samg
kulturg, jezykiem, religig i $wiatopogladem, a nawet i cechami bio-
logicznymi/,rasowymi”.

W skrajnej postaci nacjonalistycznej doprowadzito to do wykorzy-
stywania argumentéw archeologicznych w biezacych konfliktach poli-
tycznych. Gorzkie do$wiadczenia Il wojny $wiatowej, kiedy odniesienia
do jednoznacznie identyfikowanych archeologicznie ,plemion” german-
skich legitymizowaty nazistowskg strategie ekspansji, sprawity, ze wszel-
kie rozwazania ,etniczne” w archeologii staty si¢ mocno podejrzane.

Ostatecznie, optymizm poznawczy dawnych archeologéw pod-
wazyty do$wiadczenia nowoczesnej antropologii kulturowej z badan
nad spoteczenstwami tradycyjnymi Ameryki, Afryki, Azji i Oceanii.
Okazato sie bowiem, ze w ogromnej wiekszos$ci przypadkéw zasiegi
specyficznej kultury materialnej, jezyka, religii i poczucia wspoélnoty
ponadlokalnej nie pokrywajg sie ze soba, tworzac trudne do zdefi-
niowania dynamiczne konglomeraty tych elementow.

Szanse na przezwyciezenie tego kryzysu interpretacyjnego zdaja
sie stwarza¢ wtasnie postepy w pozyskiwaniu informacji genetycznych
z kosci ludzkich. W przypadku ludzi zyjgcych cechy RNA i DNA roz-
strzygajg przeciez jednoznacznie kwestie pokrewienstwa i genealogii.
Uzycie stosownych metod laboratoryjnych powinno wiec wreszcie
zweryfikowaé nasze przypuszczenia odnosnie do podobienstwa gru-
powego i pochodzenia nosicieli roznych kultur archeologicznych.

Na razie jednak musimy sie uzbroi¢ w cierpliwo$c¢, bo ,stare” kosci
stawiajg opor naszemu zainteresowaniu. Nie ma co liczy¢ na iden-
tyfikacje RNA, ktory ulega szybkiej degradacji. Duzo trwalsze jest
DNA (kwas deoksyrybonukleinowy), ktérego nici tez jednak ulegajg
fragmentacji. Tempo utraty zawartej w nim informacji genetycznej
zalezy od cech $rodowiska (natlenienie, wilgotno$¢, temperatura, od-
czyn gleby itd.), w jakim zalegaty wykopane przez archeologéw kosci.

Do niedawna skupiano sie na aDNA mitochondrialnym (dziedzi-
czonym po matce), bo takich genomoéw jest duzo w kazdej komérce,
co zwigksza szanse ich odzyskania. Rozwoj technik laboratoryjnych
(np. tancuchowej refrakcji polimerazy — PCR) zwiekszyt skuteczno$¢
tych poszukiwan, otwierajagc tez dostep do aDNA jgdrowego, a wiec
réwniez informacji genetycznej dziedziczonej w linii meskiej. Ciggle
pojawiajg sie wiec nowe informacje o identyfikowaniu kolejnych ge-
nomoéw szkieletow, a nawet i kosci nadpalonych.

Dzigki nim juz wiemy, ze rewolucyjna zmiana w sposobie eks-
ploatowania srodowiska naturalnego, jakg wprowadzito rolnictwo,
faktycznie przyszta na nasze ziemie wraz z potomkami pierwszych
rolnikdw z Bliskiego Wschodu, ktérzy — poczgwszy w siodmym
tysigcleciu p.n.e. od Batkanoéw - zajmowali kolejne potacie Europy.
Ustalono tez, ze dzisiejsi Europejczycy w ogromnej wigkszosci
sg potomkami przybyszéw sprzed 3,5 tys. lat ze wschodnich ste-
pow, ktérych identyfikuje sie z archeologiczng kulturg groboéw
jamowych.

Jesli chodzi o Stowian, to dominujaca dzi$ wsréd nich haplo-
grupa R-1a1, wystepujgca w meskim chromosomie Y, to mutacja
genetyczna, ktora pojawita sie gdzies w Eurazji juz ok. 15 tys. lat
temu. Jej wystepowanie u niektérych ludéw azjatyckich (tacznie
z cztonkami indyjskiej kasty braminéw) potwierdza lingwistyczne teo-
rie o pochodzeniu jezykéw indoeuropejskich. Nie wiemy natomiast
jeszcze, jakie jest doktadniejsze pochodzenie naszych stowianskich
przodkéw, tzn. czy byli autochtonami, czy tez przybyszami spoza
dorzecza Wisty i Odry.

Czekamy tez na wyniki badan poznanskiego zespotu prof. Marka
Figlerowicza, ktory stara sie ustali¢ pochodzenie naszej pierwszej dy-
nastii monarszej. A w nauce funkcjonuje przeciez kilka konkurencyj-
nych hipotez, ktére sugerujg jej autochtoniczno$¢ (zgodnie z legendg
piastowska Anonima Galla), czy tez ,obcos$¢”, tj. przyjscie przodkéw
Mieszka | ze Skandynawii, albo z Wielkiej Morawy.

Wyniki nie sg wiec zaskakujgce, jesli chodzi o procesy masowe
(np. neolityzacja czy indoeuropeizacja), bo potwierdzajg hipotezy
dawno juz sformutowane na podstawie tradycyjnych metod ogladania
odlegtej przesztosci. Paleogenetyka jest natomiast bezkonkurencyjna
w rozwigzywaniu probleméw szczegétowych, jak np. pokrewienstwo
0s6éb pochowanych na jednym cmentarzu, czy wrecz w jednym gro-
bie. Musimy jednak jeszcze poczekaé na odpowiedz na pytania doty-
czace probleméw ,$redniego zasiegu” — np. relacji miedzy nosicielami
réznych kultur i zwigzku zmian w kulturze materialnej z migracjami
duzych i mniejszych grup, a nawet pojedynczych osobnikow.

Do tego potrzebne jest przebadanie dziesiagtek tysiecy szkiele-
téw zalegajgcych wcigz magazyny. Dopiero to pozwoli ustali¢ cechy
genetyczne ,catych” populacji pradziejowych, co stworzy stosowng
baze do poréwnan historycznych. Dzisiaj bowiem wszystkie genomy
pradziejowe musimy poréwnywac ze wspotczesng mapg genetyczng,
ktéra jest wszak mocno zmodyfikowana przez wydarzenia z mniej lub
bardziej odlegtej przesztosci.
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