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Akademicka

Dotarto do mnie niedawno oswiadczenie skierowane
do Pana Prezydenta Andrzeja Dudy, ktéry — jak twierdzg au-
torzy — wstrzymuje sie z nadaniem tytutu profesora docentowi
Michatowi Bilewiczowi, kierownikowi Centrum Badan nad
Uprzedzeniami Wydziatu Psychologii UW, pomimo poprawnie
przeprowadzonej procedury oceny jego dorobku oraz pozy-
tywnych uchwat i opinii odpowiednich gremiéw. Oczywiscie
dotaczytem do grona popierajgcych petycje. Mam nadzieje, ze
sg wsrdd nich, oprocz przeciwnikéw, co najmniej rownie liczni
zwolennicy Pana Prezydenta. Jest to bowiem precedens doty-
kajacy bolesnie cate srodowisko — ponad podziatami.

Starcom takim jak ja, dobrze pamietajgcym tzw. okres
stusznie miniony, natychmiast nasuwajg sie wspomnienia.
Wstrzymywanie nominacji ludziom uznanym za nieprawomysinych
byto wszak normalng praktykg 6wczesnych wtadz. Inicjatorem
bywata zwykle lokalna organizacja partyjna (czasem, jezeli
delikwent dziatat poza uczelnig, sprawe inicjowaty wyzsze in-
stancje). Przypadki te byty na tyle czeste, ze z poczatkiem lat
osiemdziesiatych Senat UJ zobowigzat Rektora do regularnego
przedktadania listy kandydatow do tytutu, ktérych nominacje
Jugrzezty” na szczeblu Rady Panstwa. Intencja byta jasna:
chodzito o zawstydzenie lokalnych cztonkéw partii i ewentualne
skfonienie ich do interwencji na wyzszym szczeblu. O ile pa-
mietam, prezentowane co kilka miesiecy listy zawieraty sporo
nazwisk. Nazwiska sie zmieniaty, bo czasem udawato sie jednak
przeszkode pokona¢. Zazwyczaj wymagato to wielu wysitkéw
ze strony wtadz uczelni oraz zaangazowania uczonych o wyjat-
kowym miedzynarodowym autorytecie, z ktérymi nawet wtadze
PRL-u musiaty sie liczy¢. Czasem pomagato tez to, ze nasz kraj
ma dtugg tradycje sprzeciwu wobec narzuconej wtadzy i wy-
pracowalismy wiele do$¢ skutecznych metod dziatania. Opisze
interesujgcy przypadek, ktory znam z opowies$ci mojego bardzo
bliskiego znajomego. Mysle, ze ilustruje dobrze éwczesng rze-
czywisto$¢, chociaz zapewne nie jest catkiem typowy.

Byto to w drugiej potowie lat osiemdziesigtych. Sytuacja
w kraju byta napieta, studenci sie burzyli. Przyjaciel mojego
znajomego, nazwijmy go docentem X, cziowiek o wybitnym
dorobku, miat ,nieszczescie” podpisa¢ jakg$ odezwe protesta-
cyjna, ktérg podsuneli mu jego studenci (zapomniatem juz, o co
chodzito). To ,oczywiscie” zablokowato jego awans. Koledzy
zastanawiali sie, jak mu poméc, i wtedy jeden z nich przypomniat
sobie, ze jego daleka krewna pracuje w dziale kadr w mini-
sterstwie. On sam miat kiedys ktopoty z awansem, bo w szkole
podstawowej byt ministrantem i dziatat w koétku rézancowym.

Podpis Prezydenta

Wtedy ta krewna mu pomogta. Z tg informacjg méj znajomy po-
jechat do Warszawy i powiedziat tej pani, ze na uniwersytecie
wrze, poniewaz studenci wiedza, ze z powodu petycji docent
X ma kfopoty i wobec tego przygotowujg strajk protestacyjny.
W tej sytuacji, kontynuowat, w naszym wspélnym interesie jest
temu zapobiec i dlatego nalezy te nominacje jak najszybciej
zatatwi¢. Byt to z jego strony kompletny blef, bo sam nie miat
kontaktu ze studentami i nic nie wiedziat o zadnym strajku. Czy
ona w to uwierzyta, czy nie, trudno powiedzie¢. W kazdym razie
go nie wyrzucita, tylko stwierdzita, ze sama jest zbyt nisko, zeby
mogta cos$ w tej sprawie zrobic¢, ale data mu cenng wskazowke:
prosze po6js¢ do wiceministra Y, ta sprawa jest u niego.

Wobec tego méj znajomy zameldowat sie do wiceministra
Y i powtorzyt mu swojg historie. Ustyszat, ze Y nie zajmuje sie
tg sprawa, nie zna jej, ale sprobuje sie zorientowac i przekaze
mu wiadomos¢ za pare dni. Wtedy moj znajomy popatrzyt mu
prosto w oczy i z naciskiem powiedziat: Ja WIEM, Ze ta sprawa
jest u Pana. Woéwczas, ku jego zdumieniu, wiceminister wstat,
podszedt do szafy, wyjat jedng z teczek, otworzyt i powiedziat:
zgadza sie, sprawa bedzie zatatwiona w tym tygodniu. | rze-
czywiscie nominacja przyszta bardzo szybko.

Powiedzie¢, ze moj znajomy byt zdumiony, to mato powie-
dzie¢. Pamietam, jak mi moéwit z przejeciem: nie moge pojac,
jak mozna tak ktamac¢ w zywe oczy, a nastepnie tak jawnie sie do
ktamstwa przyzna¢. Co on pomyslat? Czy, ze ja jestem ,swoj”
i nie ma co dalej udawac¢? Czy, ze moze jestem ,mocniejszy”
od niego?

Gdy to ustyszatem, ta ostatnia mozliwos¢ wydata mi sie
catkiem prawdopodobna. W takim systemie kazdy boi sie kaz-
dego, bo w koncu nigdy nie wiadomo, kto ma jakie ,dojscia,”
i lepiej uwazac. Dzisiaj nie wykluczam jednak, ze mégt to by¢
catkiem przyzwoity cztowiek, tylko po prostu bat sie o swoje
stanowisko. | w pewnym momencie — po chwili wahania — zro-
zumiat, ze oto podsunieto mu pretekst, aby bezpiecznie mégt
zrobi¢ cos dobrego.

Jak byto naprawde? Tego naturalnie juz nigdy sie nie do-
wiemy.

Wracajac do przypadku docenta Bilewicza, chciatbym, dla
unikniecia nieporozumien, wyjasni¢ méj poglad: sadze, ze Pan
Prezydent ma petne prawo do wstrzymania nominaciji, jezeli
widzi jakie$ wazne powody, aby tak uczyni¢. Uwazam jednak,
ze powinien te powody przedstawi¢ zaniepokojonej opinii pu-
blicznej, aby nie naraza¢ swojego autorytetu jako straznika
prawa i dobrych obyczajow.

ANDRZEJ BIALAS

* Z uznaniem i nadziejg przyjgtem wiadomosé, ze réwniez prof. Andrzej Nowak, redaktor dwumiesiecznika ,Arcana”, kieruje zapytanie w tej
sprawie do kancelarii Prezydenta.
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