Prawda przyblizona, prawda relatywna, prawda
absolutna, prawda klamliwa

Wszyscy znamy goralskg definicje prawdy (opowiedziang
przez Ks. Tischnera): Swinto prowda, tyz prowda i g... prowda.
Jest to definicja bardzo uzyteczna, nie tylko w rozmowach
przy ukfadaniu siana na ostrewkach, ale i w naszych pra-
cowniach.

Gorale dawno odkryli, ze prawdy sg albo prawdziwe,
albo ktamliwe. Ktamliwe stuzg z reguty doraznej propagandzie
(mieli$my przez cate lata do czynienia z pismem o tym tytule).
Tak samo dzieje sie dzisiaj. A propaganda jest zwykle w stuzbie
jakiego$ mniej lub bardziej dziwnego (ale zawsze groznego)
fanatyzmu. Fanatyzm nie uznaje poje¢ wzglednych: wszystkie
sg absolutne. Fanatyczni fantasci nie majg nic wspolnego
z filozofig i naukg. A na forum publicznym wolg wysmiaé
Grete Thunberg (co za $wietne nazwisko!), niz z nig dys-
kutowa¢. Czesto jednak ci fanatyczni fantasci potrafig sie
wspaniale przemalowa¢ i przebraé: udajg ,naukowcow”,
Lprofesorow”, ,menadzerow”, ,ekspertow”. Jak pozna¢, ze
to wszystko g... prowda? Po uwaznym przejrzeniu rozdziatu
Materiat i Metody, no i po umiejetnym zastosowaniu reguty
,po ich owocach poznacie ich”. Nie kazdy jednak ma czas,
mozliwosci i stosowny trening, by to zrobié. Dlatego fake
newsy sg tak autentycznie piekielnie grozne w naszym zyciu
publicznym.

No ale co z prawdziwg prawdg? Pan Prof. Biatas pro-
ponuje, by uznawaé tylko prawde przyblizong. Jest to na
pewno prawda nauk przyrodniczych. Jest wiedzg wcisnietg
w granice btedéw lub pominie¢ modelu, lub/i btedéw po-
miarowych. Dotyczy, miedzy innymi, pewnych oczywisto-
Sci obserwacyjnych (,Ziemia jest w przyblizeniu elipsoida,
a odchylenie od tego ksztattu jest mierzalne”), ale i skom-
plikowanych konstrukcji matematycznych (M-teoria, teoria
strun). Mysle, ze jest to goralska tyz prowda, jednak bez

odcienia pewnej pogardy, z jakg gorale o takiej prawdzie
mowig, gdyz dotyczy jednak teoretycznej i eksperymen-
talnej wiedzy o $wiecie — jedynej naukowej wiedzy, jaka
0 nim mamy.

Zostata wiec swinto prowda. Czy ona w ogole istnieje?
Pan Prof. Biatas sugeruje, by prawde przyblizong za-
szczepi¢ na grunt humanistyczny, przynajmniej na razie
w sposobie, w jaki uzywamy pewnych poje¢ w debatach
publicznych. Wigze sie z tym pewne niebezpieczenstwo.
Immanuel Kant miat na co dzien ze sobg dwa $wiaty: ,niebo
gwiazdziste nad gtowg”, ale i ,prawo moralne we mnie”. Moze
tam nalezy szukac tej trzeciej goralskiej prawdy? Jesli tak, to
wahatbym sie mocno przed aplikacjg jakichkolwiek prze-
szczepoOw temu organizmowi. Z jednym zastrzezeniem jed-
nakze: jesli przeszczep dotyczytby tylko metody uscislania
debat publicznych, zapewnienia im lepszej jakosci, to taki
przeszczep mogtby sie przyjgc, i niekoniecznie musiatby
przeksztatci¢ sie, w ustach ,ekspertéw” od fake newsow,
w grozny nowotwor.

Ludwik Wittgenstein (Tractatus logico-philosophicus)
uwazat chyba, ze filozofie uprawia¢ mogg obecnie tylko
matematycy, i to matematycy najlepsi, ktorych jest nie tak
wielu. Zdobyta przez nich wiedza filozoficzna jest zasadni-
czo nieprzekazywalna. Czy to oznacza $mier¢ filozofii? Na
to wyglada...

Nie miat chyba jednak racji. Sokrates nauczyt nas, ze
wprawdzie ludzkie pojecia fikajg koziotki i zmusi¢ je mozna
do wszystkiego, ale istniejg wewnatrz nas prawdy absolutne,
trudno uchwytne i ciezkie w stosowaniu, ale istniejg. Tylko
w nas. Nauka indukcyjna (OK, Sokrates nie wiedziat nic
o nauce indukcyjnej) nie ma o nich pojecia. Ale daimonion
tak. Nasze sumienie.
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