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gtéwnie plagiatami, ktére sg karanymi prawem przestepstwami,
czasem cos bakajgc o ,uprzejmych” recenzjach (oczywiscie bez
wymieniania autoréw). W Komitecie Bioetyki PAN pochyla-
liSmy sie nad tamaniem przez lekarzy prawa i roznych regu-
laminéw. Znakomity biochemik E. Chargaff zwrécit przed laty
uwage, w zwigzku z powstaniem nowej dziedziny — bioetyki, ze
nie rozréznia sie przestepstwa i postepowania nieetycznego:
jesli fabryka wpuszcza trucizne do rzeki, to ona nie postepuje
nieetycznie, ale popetnia przestepstwo.

Chyba trudno jest budowa¢ etos jakiemukolwiek srodowi-
sku w ogolnej, postnowoczesnej sytuacji spotecznej, ktérg tak
charakteryzuje francuska filozofka Chantal Delsol:

.Dwudziestowieczne spoteczenstwa wspoiczesne tota-
litarne stanowity a nt y-§ w i a ty, w ktérych ludzkie zycie
rozmys$inie dtawiono ciezarem demiurgicznej woli stworzenia
nowego cztowieka. Ale spoteczenstwa wspétczesne, w ktérych
rozpadty sie wspdlne wartosci, tworzg b e z-§ wi a t y. Analogia
zasadza sie na mieszance relatywizmu i dogmatyzmu. Prawdy
sg jednoczes$nie zmienne i absolutyzowane; dochodzi do para-
doksalnej zbitki rél przesmiewcy i obronicy sprawiedliwosci: ten,
kto wszedzie sieje szyderstwo i pozbawia wartosci wszystko, co
istnieje, jednoczesnie z natchniong ming dekretuje dobro i prawde.
Zatopiona w masie jednostka oscyluje miedzy obojetnoscig do
wszelkich przekonan i ulegto$cig wobec opinii. Swiadczy to
0 wypaczonej relacji do prawdy. Skad ten paradoks? Poniewaz
jednostka nie ma trwatych przekonan, a tylko opinie, w ktérych
subiektywnie przebiera, stale odczuwa krucho$¢ wtasnej mysli
i znajduje otuche w podzielaniu opinii panujgce;j”*.

Stowem, nastepuje rezygnacja z wartosci, ktére muszag
stanowi¢ podstawe kazdego etosu, na korzy$¢ poprawno$ci
politycznej. ,Inaczej méwigc — pisze Delsol — przekonanie inne
od panujgcego w ogole nie jest przekonaniem, ale oznakg de-
bilizmu, bo tylko panujgca opinia moze szczyci¢ sie tym, ze
nadaje sens mysleniu i dziataniu. Przeciwnika nie wtrgca sie do
wiezienia, ale uwaza za idiote”.

Wydaje sie, ze podejmujgc debate nad ,zbiorem dobrych
praktyk” dla profesoréw, nalezy postawi¢ pytanie, czy charaktery-
styka cztowieka p6znej nowoczesnosci, dokonana przez Delsol,

dotyczy takze $Srodowiska akademickiego. Od odpowiedzi na
nie zalezy, czego od takiej debaty mozemy oczekiwac. Jesli
miatby to by¢ spotecznie nosny ,zbiér”, o ktérym mowa, to za
postulatami musiatoby sta¢ wyjasnienie ,dlaczego”, ktdre musi
wynika¢ z jakiego$ systemu wartosci, zalecen postepowania
i cnot, wspartych autorytetem ludzi, swietych ksigg, czy nawet
przyjetego w danej spotecznosci obyczaju — czyli wszystkiego,
co jest obecnie w kryzysie. Dlatego jestem raczej pesymistg co
do mozliwosci dopracowania sie takiego zbioru, chociazby
w oparciu o obserwacje skutecznosci dziatania komitetéw,
o ktérych byta mowa wyzej.

Nie znaczy to jednak, ze to, co jest trudne do realizowania
w skali zbiorowej, nie moze by¢ realizowane w skali indywidualne;.
Stad tez debata nad cechami, ktérych mozna by oczekiwac
u profesora, moze by¢ pozyteczna. Przestrzeganie ogdlnych
zasad moralnych, silnie w naszej kulturze inspirowanych chrze-
Scijanstwem (wymienia je Profesor Biatas), jest dzi$ trudne
w spotecznym przekazie, ale mozliwe jest w realizacji osobiste;.
Na szczescie nie sadzajg za to do wiezienia, chociaz zdarza sie,
ze osoby takie — jak pisze Delsol — uwazane sg za idiotéw (ewen-
tualnie naiwniakéw lub fundamentalistéw). Nawet nie musi to byé
im okazywane, o ile nie bedg usitowali moralizowaé innych. Wy-
nika z tego, ze poprawnos¢ polityczna wymaga toleranc;ji, ktéra
jednak moze by¢ po prostu relatywizmem moralnym. Jednak
Lrelatywizm moralny — jak przekonuje lord Jonathan Sacks, na-
czelny rabin Wielkiej Brytanii — nie jest tolerancjg. Jest catkiem
odmiennym przekonaniem: ze moralno$¢ jest niczym estetyka,
Ze nie istnieje absolutne dobro i zto”2. Stowem, nie chodzi o prawde,
ale o spoko;.

Na koniec chce jeszcze nawigzac do sytuacji na dworach
ksigzecych, bedacej inspiracjg felietonu Profesora A. Biatasa.
Dzi$ wprawdzie takie dwory jeszcze istnieja, ale nie majg istot-
nego znaczenia spotecznego. Pojawiajg sie jednak ,dwory” przy
bedacych u wiadzy przywdédcach politycznych, zwtaszcza tych
0 nastawieniu autorytarnym, ktérzy wyznaczajg tym dworom
etos. Spotyka sie na tych dworach profesoréow. Czutbym sie
bardzo zawiedziony, gdyby etos profesoréw- dworzan stawat
sie wzorcem dla etosu akademikow.
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' Chantal Delsol, Esej o cztowieku p6znej nowoczesnosci, Wyd. Znak, Krakéw 2003.
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