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Aktualna powinnos¢

Omawiajgc, jak co roku, wyniki konkursu ,Forum
Akademickiego” pt. Skomplikowane i proste. Mtodzi uczeni
0 swoich badaniach, ktore zostaty opublikowane w ostat-
nim ubiegtorocznym numerze miesiecznika, chciatabym
zwréci¢ uwage na zadanie, jakie czeka przyszitych uczo-
nych i poczatkujgcych popularyzatoréw nauki.

Jest to zadanie wazne, nietatwe i bardzo pilne.
W tym przeswiadczeniu upewniajg mnie niedawne pu-
blikacie PAUzy, autorstwa profesoréw: tukasza Turskiego
o potrzebie upowszechniania zweryfikowanej przez nauke
wiedzy o Swiecie (PAUza 440) i Piotra Weglenskiego
o0 wynikajgcych przede wszystkim z niewiedzy lekach
przed GMO (PAUza 452). Pamietam z lat siedemdzie-
sigtych efemeryczne (na szczescie) zjawisko antiscience
movement, w Polsce wystepujgce stabiej niz na Zachodzie,
ktore przez krotki czas byto tematem publikacji dzienni-
karzy zajmujgcych sie sprawami nauki. Reprezentanci
owego ruchu zgtaszali rozczarowanie (i zniecierpli-
wienie) tym, ze nauka nie przyniosta odpowiedzi na
fundamentalne pytanie o sens zycia.

Ruch antiscience mingt bez znaczniejszych prak-
tycznych konsekwenciji, pozostawiajac, jak mozna sgdzic,
przeswiadczenie, ze poznawanie swiata, tym bardziej prze-
widywanie jego zmian, wymaga cierpliwo$ci i zapewne
nigdy ostatecznie sie nie dokona.

Wspotczesnie mamy do czynienia z czyms, co mozna
nazwac praktykg antiscience bez szukania jej racjonal-
nych uzasadnien. Ruch antyszczepionkowy, protesty
przeciwko GMO sg czyms$ takim i mozna by sie z po-
dobnych zjawisk natrzgsac, gdyby byty tylko osobliwym
marginesem. Bywajg jednak na tyle znaczace, ze mogg
sta¢ sie niebezpieczne. Sam fakt obecnosci w polskim
Sejmie pomystu na ustawowe zwolnienie z obowigzku
szczepien ochronnych — na szczescie odrzuconego — budzi
trwoge. Podobnie jak reklama zachwalajgca produkty
spozywcze jako ,wolne od GMO”. Do listy bohateréw
antiscience trzeba jeszcze dopisac¢ elektrownie wiatrowe.

Pora wréci¢ do konkursu Skomplikowane i proste.
Oto6z w przedstawionej wyzej sytuacji pierwszoplanowe
w opinii juroréw stajg sie walory popularyzatorskie nad-
sylanych prac. Bo, przypomne, celem kazdej kolejnej
edycji jest wytonienie, sposrod mtodych ludzi biorgcych w
konkursie udziat, potencjalnych popularyzatoréow wiedzy
naukowej. Przy czym organizujgcym konkurs dziennika-
rzom przyswieca cel ambitny: dgzenie do popularyzo-
wania owej wiedzy ,z pierwszej reki”.W rodzimej tradyc;ji
nie mamy zbyt wielu uczonych zastuzonych pamigtnie
na polu popularyzacji. Losy dotychczasowych laureatow
konkursu, ktérych organizatorzy i jurorzy goscili pare lat

*

temu, moéwig o inicjatywach w tym zakresie i satysfakciji,
jakie dajg ich pomystodawcom oraz realizatorom.

Wydaje sie, ze wymienione zjawiska z kategorii irracjo-
nalizmu, zabobonu, zwyktej, cho¢ trudnej do wytltumaczenia
W naszej czesci swiata i w obecnej epoce, ignoranciji,
czynig zadanie upowszechniania wiedzy naukowej przez
jej tworcdw waznym i bardzo pilnym. Jesli pomyslimy,
ze w latach rewolucji francuskiej stosowanie szczepien
przeciwko ospie, bedgcych wéwczas nowoscig, wymagato
niekiedy catkiem surowych srodkéw przymusu, a dzisiaj,
w epoce niekwestionowanego respektu dla praw czto-
wieka, trudno stosowaé nawet tagodne, docenimy zna-
czenie popularyzowania wiedzy w ich zastepstwie.

Czytajac co roku prace konkursowe, obserwuje rozwoj
popularyzatorskich talentéw ich autoréw. Potrzeba do-
tarcia do odbiorcy, ktory nie jest specjalistg — albo jest
nim w zupetnie innej dziedzinie — nakazuje powsciggli-
wos¢ w stosowaniu specjalistycznej terminologii, czasem
prowadzac do naiwnych uproszczen i tatwych metafor,
znosniejszych wszakze od zargonu.

Godne pozytywnej uwagi jest, moim zdaniem,
prezentowanie, zwykle na poczatku pracy, wiasnego
(jeszcze skromnego) miejsca w srodowisku akademickim,
zrédet inspiracji do pracy naukowej, zamierzonych osig-
gnie¢, takze pierwszych wrazen po przekroczeniu progu
- wybranego na dalsze zycie — Swiata poszukiwan na-
ukowych.

Wszystkie te elementy, mniej czy bardziej sprawnie
zaprezentowane, przydajg tekstowi wiarygodnosci, a to
w popularyzacji walor pierwszorzedny. Dlatego jury kon-
kursu baczy pilnie na wiarygodnos$¢ witasnie, na to, czy
mamy do czynienia z zapisem witasnych doswiadczen
na poczatku drogi naukowej, czy tez z popularyzacjg
Lwtorng”, tj. sprawozdaniem z lektur, niechby najzrecz-
niej wykonanym. Pod tym wzgledem ewolucja prac jest
wyrazna i postepuje szybko. Zdanie z tytutu konkursu:
»Mtodzi uczeni o swoich badaniach” zdaje sie obowigzywaé
coraz mocniej.

| jeszcze jeden walor charakteryzuje mtodych ludzi
biorgcych w nim udziat - $miato$¢ siggania po tematy,
powiedziatabym, najtrudniejsze, gdzie lista zasadniczych
pytan daleka jest od wyczerpania, a odpowiedzi na nie
jeszcze niewiele. Mtodzi autorzy wyraznie cieszg sie
z pracy w zespotach, gdzie takie problemy si¢ rozwig-
zuje, pod okiem mistrzéw prowadzacych na rozlegte ob-
szary poznania.

Takie badania trudniej popularyzowac, ale wiedza o
nich przekonuje o sensie tego, co nazywamy naukowym
podejsciem do rzeczywistosci.

MAGDALENA BAJER

Wreczenie nagréd odbedzie sie dzisiaj (14 lutego) w siedzibie Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
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