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do spraw zwigzanych z udziatem w miedzynarodowym
programie lub przedsiewzieciu oraz z wykorzystaniem
strategicznej infrastruktury badawczej zlokalizowanej za
granicg, ktory dziata w MNiSW od 2016 roku i od strony
merytorycznej opiniuje wnioski o finansowanie udziatu
w takich przedsiewzieciach. Czasem o finansowanie
wystepujg silne polskie konsorcja, a czasem odnosi sie
wrazenie, ze wnioskodawca wrecz boi sie poszerzenia
o istniejgce dobre polskie zespoty, bo oznaczatoby to
podziat finansowania czy wptywéw. Raporty roczne
z realizacji zadan finansowanych przedsiewzie¢ pokazuja,

ze uzyskiwane wyniki sg znacznie lepsze w przypadkach
pierwszej kategorii niz drugiej. Niezwykle wazna jest wiec
dobra wspotpraca polskich grup, aby lepiej sprostac kon-
kurencji na poziomie miedzynarodowym i mie¢ wiekszy
wptyw na program badan eksperymentu czy na dziatanie
infrastruktury badawcze;.

Potrzebne tez sg wspdlne dziatania, aby na Mapie
Drogowej ESFRI zaistniata wreszcie paneuropejska in-
frastruktura badawcza z Polskg jako krajem-gospoda-
rzem. Aktualizacja Mapy Drogowej ESFRI w 2021 roku
bedzie ku temu najblizszg okazjg.
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Humanistyka za kratkami
(dyscyplin - wedlug Ustawy)

RYSZARD NYCZ

Konstytucja dla Nauki promowana byta, jak wszyscy
pamietamy, pod wielce stusznymi hastami: odbiuro-
kratyzowania, zwiekszenia dynamiki rozwoju, interdy-
scyplinarnosci, umiedzynarodowienia... | dalej jest tak
przedstawiana, cho¢ rzeczywisto$¢ zaczyna temu jawnie
przeczy¢. Obiecywalem sobie nie zabiera¢ juz wiecej
gtosu w tej sprawie, ale nie dotrzymatem stowa, bo
(niewziete chyba pod uwage) konsekwencje niekté-
rych ustalen zapowiadajg nieuchronng katastrofe — nie
ustawy, oczywiscie (ta ma sie dobrze), lecz nauki w Polsce,
a zwilaszcza humanistyki, o ktérg mi tu chodzi.

Niejedno niebezpieczenstwo — cho¢ bardziej ze
strony nadgorliwych interpretatorow niz zapiséw samej
ustawy — grozi ,flagowej” idei szkdt doktorskich. Ich
powstanie staje sie bowiem okazjg do gigantycznego
rozrostu nowych stanowisk i scentralizowanych szczebli
zarzadzania, do ograniczania mozliwosci sprowadzania
najwybitniejszych specjalistéw z Polski i z zagranicy
pod pretekstem wykorzystania potencjatu kadrowego
uniwersytetu, do narzucania arbitralnie ustalanej siatki
réznodyscyplinowych zaje¢ w miejsce rozwijania inter-
i transdyscyplinowych studiéw generowanych przez
specjalistyczne programy badawcze...Obawy budzi tez
dagzenie do automatycznego zastepowania (zamiast
uzupetniania) zaje¢ w jezyku polskim — angielskim, wyni-
kajgce jakoby z bezdyskusyjnej potrzeby ,umiedzynaro-
dowienia” tych studiow (podobnie jak catej humanistyki).
Do wiekszej wstrzemiezliwosci w tym wzgledzie powinno
sktoni¢ uprzytomnienie sobie, ze humanistyka jest ro-
dzajem refleksji i badan, ktéry powinien sie sprawdzacé
przede wszystkim w tym srodowisku (spoteczno-kulturo-
wym), w ktérym humanistyka jest rozwijana i wytwarzana,
bo ono ostatecznie stanowi o jej racji bytu.

Nieco inne niebezpieczenstwo zawisto nad per-
spektywami zycia naukowego w Polsce. Wchodzgce
W zycie przepisy np. waloryzujg pozytywnie jedynie kon-
ferencje miedzynarodowe, konferencje zas$ ogdlnopolskie
i krajowe sg bezwartosciowe — generujg koszty, a nie
przynoszg zadnych punktéw. Z duzym prawdopodobien-
stwem oznacza to uwigd zycia naukowego w Polsce.
Najbardziej drazni mnie w tym przypadku jawnie oka-

zywany, czy milczgco podzielany, brak szacunku wobec
siebie i przekonanie, ze jako Polacy nie jestesmy w stanie
sami wymysle¢ i stworzy¢ nic wartosciowego — dopoki
zagranica nie powie nam co innego... Jestem zazartym
przeciwnikiem idei ,samokolonizacji” Kiosseva, ale czy-
tajgc o tych ustaleniach, zastanawiam sie, czy nie miat
on niestety czasem racji...

Niektore ustalenia to chyba btedy czy przeoczenia,
ktére nie sg korygowane, lecz uzasadniane coraz bardziej
dysfunkcjonalnymi decyzjami. Tak dzieje sie, jak sgadze,
z jednym z najpowazniejszych problemoéw stworzonych
tym razem przez zapisy samej Ustawy. Wynika on z na
pozor niewinnie brzmigcych przepiséw, wymuszajgcych
deklaracje o ,feudalnym” przypisaniu wiasnych badan
i prac do dyscypliny podstawowej, z mozliwoscig wska-
zania jeszcze tylko jednej, dodatkowej, uzupetniajgcej
dyscypliny. Wydaje mi sie, ze nikt nie zastanowit sie nad
praktycznymi konsekwencjami. Nie wiedzgc, w czym rzecz,
pytatem starszych i mtodszych, przetozonych i ,wtajem-
niczonych” — bez rezultatu.

Niebezpieczenstwo zwiastuje juz, pozornie neu-
tralny, art. 5.1, w ktéorym czytamy, ze ,badania naukowe
i prace rozwojowe prowadzi sie w dziedzinach nauki i dys-
cyplinach naukowych (...)". Rzecz w tym, ze lista dziedzin
i dyscyplin jest w polskiej nauce, jak wiemy, zamknieta
i reglamentowana. Humanistyka na $wiecie zas, jak
wiedzg wszyscy zainteresowani, od ponad ¢wieréwiecza
rozwijata sie, wynajdywata nowe teorie, metodologie,
obszary badawcze, poza tradycyjnymi, klasycznymi dys-
cyplinami. Ma charakter stricte interdyscyplinarny, czy
nawet transdyscyplinarny, bowiem tgczy w sobie — jak
w przypadku studidw pamieciowych, studiéw nad emo-
cjami (afektami), humanistyki kognitywnej czy posthuma-
nistyki — nauki humanistyczne, spoteczne i przyrodnicze.
Prowadzi to m.in. do powotania nowych dyscyplin, np.
bardzo wptywowy badacz Rodney Harrison jest profe-
sorem dziedzictwa — mozliwo$¢ wykluczona w nowym
polskim ustawodawstwie.

Powinno by¢ powodem do dumy i faktem promowa-
nym, ze wielu najwybitniejszych, najbardziej kreatywnych
polskich badaczy uzyskato miedzynarodowg pozycje
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i znaczenie dzieki uprawianiu nie jednej, nie dwoch, lecz
trzech i wiecej dyscyplin, badz pracom o charakterze
transdyscyplinarnym. Teraz ten dorobek przestanie sie
liczy¢ na krajowym rynku ewaluacyjnym, co moze spo-
wodowac poniechanie tych poszukiwan i redukcje zainte-
resowan do tradycyjnych tematéw i metod ich opracowania
(a2 co za tym idzie: wypadniecie z miedzynarodowego
obiegu). Co wiecej, stycha¢, ze tym obowigzkiem przy-
pisania do jednej z tradycyjnych dyscyplin objete bedg
czasopisma, z ktérych najwybitniejsze sg dzi$ w duzym
stopniu czasopismami wielo- czy interdyscyplinowymi.
A poniewaz uprawianiu tej problematyki zawdzieczaty
one wejscie do prestizowych baz danych (np. Scopusa),
wiec ewentualna rezygnacja z tego charakteru prowadzi¢
bedzie do usunigcia ich z tych list oraz baz danych...
Ustawa nie precyzuje szczegdtdw, rozporzgdzen
jeszcze nie ma, nasila sie wiec obawa i dezorientacja wsrod
pracownikéw zmuszanych do skfadania o$wiadczen bez
wiedzy o konsekwencjach; czy np. zadeklarowanie drugiej
dyscypliny (i to jeszcze procentowe, np. 65% do 35%)
nie spowoduje eliminacji z udziatu w radach dyscyplino-
wych, w komisjach doktorskich i habilitacyjnych, zespo-
tach recenzenckich, bo liczy¢ sie tam bedg mogli przede
wszystkim profesjonalisci w 100% jednorodni dyscypli-
nowo? Co zrobi¢ z publikacjami o innej problematyce
— bedg bez wartosci, wiec lepiej ich zaniechac? A jesli
proporcje procentowe ulegng zmianie — to pisa¢ samo-
krytyke? Czy bedzie mozna prowadzi¢ doktorat z ob-
szaru innej dyscypliny niz dwie zadeklarowane (np. czy
kulturoznawca moze prowadzi¢ doktorat z filmoznawstwa
— bo to juz inna dyscyplina?). Itp., itd..... Watpliwosciom
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nie ma konca, a nikt sie w Ministerstwie nie kwapi, by
choé¢ czesé z nich rozproszyc.

Intuicja podpowiada, ze sg to kryteria, ktére wy-
myslili administratorzy nauki, by umozliwi¢ ewaluacje
typu ,distant reading”, komputerowg, bez koniecznosci
zaznajamiania sie z trescig publikacyjnego dorobku. Druga
mozliwos¢, az strach jg pomysleé, to przypuszczenie,
iz kto$ odpowiedzialny w MNiSW zaczat sympatyzowac
z ideologig czystosci rasowej naszych nacjonalistéw
i postanowit jg zaadaptowaé do polskiej nauki poprzez
promowanie czystosci dyscyplinowej i uprzywilejowania
dziatalnosci np. filologoéw, historykéw czy lingwistow
~czystej krwi” (jak dawniej mawiano). Jakkolwiek by byto,
w obu przypadkach efekt jest podobny. A mianowicie:
bezsensowny rozrost biurokracji i nowych stanowisk,
zablokowanie mozliwosci rozwoju i powstawania ory-
ginalnych, innowacyjnych rozwigzan przez zamkniecie
badaczy w klatkach zadekretowanych dyscyplin, nacjo-
nalizacja humanistyki w miejsce umacniania jej obec-
nosci w miedzynarodowym obiegu, presja na czystos¢
dyscyplinowg uprawianych badan i skazanie wszystkich
wystawiajgcych nos (przez zgubng ciekawos$¢) poza
swojg dyscypline — mieszancow, hybryd — na margines,
z perspektywg rychtego wyginiecia.

Humanistom zaproponowano ostatnio nieco obszer-
niejsze klatki, ale z zakazem kontaktu z siedzgcymi za
innymi kratkami sgsiadami, a w praktyce takze z najbardziej
wptywowymi nurtami humanistyki $wiatowej. Panie Pre-
mierze, jeszcze nie wszystko stracone, jeszcze jest czas
na powstrzymanie nadciggajgcej katastrofy!
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Kwantowe aspekty humanistyki - ciag dalszy

Mechanika kwantowa nie tylko wnosi wktad w psy-
chologie i resocjalizacje wiezniéw (jak w tekscie IBB i LT)
oraz w architekture (Sokotowski), ale tez znalazia ta-
skawe oko w NCN. Tu w ramach konkursu Sonata 11
dr Bartosz Wojciech Wojciechowski z Wydzialu Peda-
gogiki i Psychologii Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach
bada zagadnienie ,Kwantowa teoria prawdopodobien-
stwa a psychologiczne mechanizmy podejmowania de-
cyzji w procesach karnych”. Co ciekawe, autor stawia
nastepujgcyg teze (patrz dostepne publicznie streszczenie
projektu): ,Wyniki dotychczasowych badan psychologicz-
nych pokazujg jednak, ze ludzki osad czesto narusza
standardy normatywne, a w warunkach niepewnosci za-
chowania mogg by¢ irracjonalne — ludzie nie udzielajg od-
powiedzi poprawnych logicznie i oczekiwanych w Swietle
teorii prawdopodobienstwa. Okazuje sie, ze procesy po-
dejmowania decyzji sprawiajgce wrazenie irracjonalnych

cytat za https://projekty.ncn.gov.pl/opisy/332677-pl.pdf.

w Swietle klasycznej teorii prawdopodobienstwa mozna
wyjasni¢ w oparciu o zatozenia kwantowej teorii praw-
dopodobienstwa. Okreslony stan poznawczy moze odpo-
wiada¢ stanowi superpozycji (wszelkie mozliwe wartosci
majg rowny potencjat i nie jest mozliwe przypisanie
okreslonego prawdopodobiefstwa przed dokonaniem
pomiaru), a ztozone uktady moga by¢ splatane (wtasci-
wosci jednego sktadnika zalezg od stanu blizniaczego,
splatanego elementu, splatane sktadowe nie mogag by¢
rozdzielone, pomiary muszg by¢ dokonywane w okre$lo-
nym porzadku, a ramy okreslone przez pierwszy pomiar
moga wptywac na kolejne odpowiedzi)”.

Zainteresowanych Czytelnikéw odsytamy do artykutu
kierownika projektu:

B.W. Wojciechowski and E.M.Pothos: Is There
a Conjunction Fallacy in Legal Probabilistic Decision Ma-
king?, ,Frontiers in Psychology” 9, 391 (2018).
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