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Trzy stowa za duzo

Ukazat sie wtasnie list otwarty 150 profesoréw uczelni
wyzszych i instytutdw naukowych, krytycznie oceniajagcy
projekt nowej ustawy o nauce, przedstawiony ostatnio
przez Ministra Jarostawa Gowina.

W liScie wymieniono dziesie¢ punktéw, ktére — zda-
niem autoréw — nalezy zmieni¢, poniewaz ich wejscie
w zycie ,spowoduje olbrzymi, niekorzystny przewrot
w szkolnictwie akademickim”.

Przeczytatem list uwaznie, bo sprawa jest istotna, bez
watpienia warta dyskusji i spokojnego namystu. W rezultacie
doszedtem do wniosku, ze sposrdd dziesieciu postulatow,
ktére autorzy okreslajg jako ,fundamentalne”, zgadzam sie
tylko z dwoma (ale nie uwazam ich za fundamentalne),
cztery uwazam za btedne, a pozostate cztery wydajg mi sie
watpliwe, albo sg po prostu nieporozumieniem (w tym
sensie, ze atakujg sprawy, ktérych w projekcie ustawy
nie ma).

Nie wchodzgc w szczegoty, wida¢, ze autorzy listu
przede wszystkim obawiajg sie zwiekszenia samodziel-
nosci uczelni, co jest niewatpliwie charakterystyczng
cecha projektu. Nie zgadzam sie z nimi. Uczelnie sg rézne,
reprezentujg rézny poziom, dziatajg w réznych warunkach
i w réoznych $rodowiskach. Dziwi wiec przekonanie, ze
urzednik w ministerstwie bedzie wiedziat lepiej niz ludzie
na miejscu, jaka ma by¢ optymalna organizacja konkretnej
uczelni, jak jej wtadze winny postepowac, czy jakie kierunki
studiéow prowadzic.

Sygnatariusze listu obawiajg sie réwniez tego, ze
uczelnie naukowo stabe bedg miaty mniej uprawnien niz
lepsze (np. protestujg przeciwko przyznaniu uprawnien do
habilitowania jedynie wydziatom, ktére reprezentujg odpo-
wiedni poziom naukowy). A mnie sie wydaje, ze posta-
wienie na jako$¢ to najlepsza (jezeli nie jedyna) droga,
aby poprawi¢ poziom naukowy naszych szkét wyzszych
generalnie, a zwtaszcza aby doprowadzi¢ niektére z nich
do poziomu $wiatowego.

Zgadzam sie natomiast, ze wprowadzenie stanowiska
Jprofesora dydaktycznego” nie jest dobrym pomystem.
Niechetnie tez przyznawatbym habilitacje automatycznie
na podstawie uzyskania grantu europejskiego.

Podsumowujgc, w pewnych sprawach sie zgadzamy,
w innych nie. Mozna powiedzieé¢, ze to sytuacja catkowicie
normalna: w tak skomplikowanej sprawie jak nauka, w $ro-

dowisku ztozonym gtéwnie z indywidualistéw, nie da sie na-
pisa¢ ustawy, ktéra zadowoli wszystkich w stu procentach.
| trzeba sie z tym pogodzié. Rozsgdek méwi mi wiec, ze
w tym miejscu winienem wycofa¢ sie z dyskusji, wzruszyc¢
ramionami i spokojnie pozostawic¢ sprawy dalszemu biegowi,
na ktéry nie mam juz przeciez zadnego wptywu.

Pominatbym wiec milczeniem dzieto 150 profesoréw,
gdyby nie jedno zdanie w zakonczeniu listu.

Oceniajac, ze Konstytucja dla Nauki wprowadza rewo-
lucje, ktéra grozi nieobliczalnymi konsekwencjami, autorzy
dodajg zdanie, cytuje: ,Nie skorzysta na niej ani Srodowisko
naukowe, ANI OBECNIE RZADZACY” (podkreslenie moje).
Czyli, krétko méwigc, odwotuja sie do biezacego interesu po-
litycznego rzgdzacej koalicji, wciagajgc w ten sposob kwestie
reformy nauki do trwajgcej wtasnie w Polsce walki politycznej.
To wiecej niz biad, to zbrodnia — chciatoby sie powiedzieé.
Bo w koncu autorzy listu nie sg dzie¢mi i powinni wiedzieé,
ze tgczenie spraw nauki z politykg to prosta droga do upadku.

Nie méwiagcjuz o tym, ze istniejg pewne fundamentalne
sprawy dla panstwa, ktére winny by¢ przeprowadzone
niezaleznie od tego, czy podwyzszg, czy obnizg rzadza-
cym stupki popularnosci. Nalezy do nich wiasnie — moim
zdaniem — podniesienie poziomu polskich uczelni, w tym
zwtaszcza utworzenie chocby kilku uczelni na $wiato-
wym poziomie, czego nikomu nie udato sie osiggna¢ przez
caty okres po odzyskaniu niepodlegtosci w 1989 roku. Po-
niewaz autorzy listu najwyrazniej nie rozumiejg, dlaczego
to tak ogromnie wazna sprawa, wyjasniam: zeby najzdol-
niejsi polscy maturzysci nie byli zmuszeni szuka¢ za granicg
uczelni zaspokajajgcej ich ambicje, zeby powstrzymac
tragiczny odptyw talentéw, zeby umozliwi¢ dalszy rozwd;.
A wszystko po to, zeby zbudowa¢ prawdziwie silne pan-
stwo, w ktérym nowe, $wietnie wyksztatcone elity potrafig
dostrzec istotne problemy wspétczesnego Swiata, poprawnie
je zinterpretowac i odpowiednio na nie reagowac.

Rozumiem, ze rzgdzgca dzi$ koalicja takg witasnie
probe reformy podjeta, by¢ moze wbrew swoim bezpo-
$rednim politycznym interesom, wzbudzajgc tym uznanie,
nawet wéréd przeciwnikéw. A teraz nagle dostaje ostrze-
zenie od (jak przypuszczam) swoich politycznych przyjaciot:
uwazajcie, to moze Zle sie skonczyc.

Kardynat Richelieu zwykt powtarzaé za starozytnymi:
Boze, strzez mnie od przyjaciot, z wrogami poradze sobie sam.

ABBA

Redakcja otrzymala réwniez odpowiedz na list 150 profesoréw, autorstwa prof. Jarostawa Goérniaka,

Przewodniczacego Rady NKN.
Mozna ja znalez¢ pod adresem:

http://konstytucjadlanauki.gov.pl/j-gorniak-odpowiedz-na-tezy-apelu-o-zmiany-w-planie-reformy-nauki-ministra-gowina
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