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Glos w dyskus;ji

Szanowny Panie Redaktorze,

to, co spotkato prof. Biatynickiego, wymaga natychmia-
stowej korekty, oczywiscie, i mam nadzieje, ze jest to
mozliwe. Ale ten absurdalny btad jest wynikiem sys-
temowego braku w funkcjonowaniu NCN-u. Wiem, ze
podobne instytucje dziatajgce w krajach, na ktérych
wzory lubimy sie powotywaé, majg zespoty zajmujace
sie odwotaniami w sposdb powazny, merytoryczny i po-
zbawiony elementéw emocjonalnych. Przeciez, .errare
humanum est” i to nie jest powdd do wstydu, o ile staramy
sie btedy naprawia¢. U nas to nie dziata, albo — méwigc
inaczej — podstawg odwotania mogg by¢ tylko wzgledy
formalne. Gdy kilka lat temu zamierzatem odwotaé sie
od negatywnej decyzji zespotu oceniajgcego, po prze-
czytaniu nonsensownych uwag krytycznych jednego
z recenzentow, to koledzy mi odradzili. Bo, powiedziano
mi, procent sukcesu odwotan nie przekracza 1% (!),

a w dodatku w czasie rozpatrywania odwotania nie mozna
sktada¢ nowych wnioskéw.

By¢ moze, moje wiadomosci na ten temat nie sg
w petni aktualne, ale funkcjonujgcego systemu odwotan
nie ma. To jest podstawowy btagd NCN-u, istniejgcy od
samych poczatkdéw systemu grantowego (jeszcze KBN).
Pamietam dyskusje z tamtych czaséw i wniosek wielo-
krotnie kierowany do éwczesnego ministra K. Fragckowiaka
o stworzenie procedury odwotawczej. On woéwczas cat-
kowicie sie zgodzit z takim postulatem, ale stwierdzit, ze
w poczatkowej fazie organizacji KBN nie bedzie w stanie sie
z tymi zadaniami uporac.

Wiele lat uptyneto i co? W kazdym czasopismie
naukowym jest mozliwos¢ polemiki z recenzjami,
prosze takze przyjrzec¢ sie, jak to sie robi w NSF. Tam
prof. Birula-Biatynicki miatby racje...

JANUSZ LIPKOWSKI

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie,
Wydziat Matematyczno-Przyrodniczy.

Szanowny Panie Redaktorze,

w nawigzaniu do ostatniego numeru ,,PAUzy Akademickiej” 402, poniZzej przesylam pelne uza-
sadnienie odrzucenia wniosku prof. Iwo Biatynickiego-Biruli.

Mysle, ze jednak wyjasnia wiecej niz jedno, wyrwane z kontekstu zdanie. Faktem jest,
ze bezwzgledny wymog realizowania projektow badawczych (w liczbie mnogiej) przez kierownika
MAESTRO pochodzi z Ustawy o NCN, a nie jest naszym wymystem. Funkcjonowal zreszta od

samego poczatku.
Serdecznie pozdrawiam

ZBIGNIEW BEOCKI

Dyrektor Narodowego Centrum Nauki

Niespelnienie podstawowych kryteriow do$wiadczonego

Kierownik projektu nie mogt zosta¢ uznany za do-
Swiadczonego naukowca w rozumieniu ustawy o Naro-
dowym Centrum Nauki z uwagi na niespetnienie warunku
okreslonego w art. 2 pkt 4 lit. b), tzn. nie kierowat reali-
zacjg projektow badawczych. Powyzszy przepis zostat
doprecyzowany przez uchwate Rady Narodowego Cen-
trum Nauki nr 57/2017 z dnia 8 czerwca 2017 r. w spra-
wie warunkéw przeprowadzania konkursu MAESTRO 9
na projekty badawcze dla doswiadczonych naukowcéw.
W punkcie 1.3 lit. b) okreslono minimalng liczbe kierowa-

naukowca - brak kierowania projektami

nych uprzednio projektéw badawczych przez kierownika
projektu na poziomie 2 (dwdch). Ponadto projekty te mu-
siaty zosta¢ wytonione w drodze konkurséw krajowych
lub miedzynarodowych w okresie 10 lat przed rokiem
wystgpienia z wnioskiem o przyznanie $rodkéw finan-
sowych na badania naukowe oraz zakonczone. Warunki
przeprowadzania konkurséw na realizacje projektow
badawczych ustala Rada Narodowego Centrum Nauki
na mocy art. 18 ust. 4 ustawy z 30 kwietnia 2010 r.
o Narodowym Centrum Nauki, z pdzniejszymi zmianami.
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