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Koto zamachowe raz jeszcze

Po opublikowaniu felietonu Koto zamachowe (,PAUza
Akademicka” 377) o ,trzeciej misji” uczelni, czyli o jej
wspotpracy z gospodarkg i o grozgcych w tym zakresie
patologiach, otrzymatem list, w ktérym autor — zgadzajgc sie
z moim apelem o podniesienie rangi dobrego ksztatcenia
studentéw w polskich uczelniach wyzszych — zwrocit mi
uwage, ze niewystarczajgco podkreslitem waznos¢ pro-
wadzenia w uczelni badan naukowych.

Bardzo mnie to zaniepokoito, bo z tego wynika, ze
moj tekst nie wyrazat poprawnie tego, co mysle. Spiesze
wiec z korektg. Uwazam i zawsze uwazatem, ze prowa-
dzenie w uczelni badan naukowych najwyzszej klasy jest
absolutnie konieczne, aby mozna byto uczy¢ studentéw
na najwyzszym poziomie, jaki daje sie uzyska¢ w okre-
$lonych warunkach. To jest podstawowa teza Profesora
Macieja Grabskiego, na ktérego sie powotywatem. Argu-
ment Profesora jest prosty, cytuje: ,Nigdzie, mimo réznych
pomystow, nie udato sie stworzy¢ znakomitych swoimi ab-
solwentami elitarnych uczelni bez rozwijania w nich badan
naukowych na najwyzszym poziomie, a wiec dysponowania
znakomitymi profesorami oraz ambitnymi studentami”.
Profesor Grabski idzie dalej i podkresla, ze to wiasnie
jest najwazniejszy argument za tym, aby panstwo polskie
odpowiednio finansowato badania naukowe. Argument ten
broni sie zaréwno przeciw tezie Profesora Balcerowicza
0 ,rencie zacofania”, jak rowniez przeciw wysuwanym od
czasu do czasu twierdzeniom, ze Polski nie sta¢ na zbedny
luksus prowadzenia badan podstawowych.

Podsumowujgc: badania naukowe — i to badania wy-
sokiej klasy — sg dla przysztosci kraju absolutnie niezbedne,
a ich koniecznos$¢ wynika z podstawowej misji uczelni, jakg
jest KSZTALCENIE AMBITNYCH STUDENTOW NA
MOZLIWIE NAJWYZSZYM POZIOMIE.

Nieporozumienie moze wynika¢ stad, ze ja (za Pro-
fesorem Grabskim) myslatem o uczelniach akademickich
najwyzszej klasy (,badawczych”, jezeli przyjg¢ obecnie
lansowang nomenklature), podczas gdy mdj korespondent
rozwazat sprawe bardziej ogélnie, majac na uwadze, ze
trzeba réwniez mysle¢ o bardzo dobrych uczelniach,
ksztatcgcych w zakresie studiow | stopnia, gdzie koniecz-
nos¢ prowadzenia badan naukowych nie jest tak oczywista.

Wracajgc jednak do uczelni, ktdre majg ksztatci¢
na najwyzszym poziomie, a wiec ksztatci¢ przyszte elity
naszego Panstwa, pragne jeszcze raz podkresli¢ istotng
role procesu dydaktycznego. A podkreslam dlatego, ze
w czasie wieloletniej pracy niejednokrotnie obserwowatem

brak szacunku dla pracy dydaktycznej i spychanie jej na
margines. Ewidentnie co$ z tym trzeba zrobi¢. Powtérze
wiec jeszcze raz: chociaz prowadzenie badan nauko-
wych na najwyzszym poziomie jest niezbednym warun-
kiem prawidtowego ksztatcenia studentéw, to jednak nie
wolno, pod zadnym pozorem, nie przyktada¢ sie z tego
powodu w najwyzszym stopniu do pracy dydaktyczne;.

Naturalnie, tatwiej to powiedzie¢ niz zrobi¢, na co
stusznie zwrdécit mi uwage autor listu. Wyniki pracy dydak-
tycznej trudno zmierzyc¢ i ocenié, stad tez trudno podjgé
zdecydowane kroki. Mdj interlokutor ubolewa, ze, cytuje:
LStyszymy od dawna, ze nalezy zapewni¢ mozliwos¢
awansu i zdobywania prestizu na dydaktycznej Sciezce
kariery akademickiej, ale cho¢ jest na to zgoda i zacheta,
cho¢ juz kilkakrotnie stwarzali$my na konferencjach mozli-
wos¢ wyartykutowania pomystéw w tym zakresie, to nic
nie wyszto poza ogolne intencje. To przeciez samo $rodowi-
sko akademickie w ramach tradycyjnej kultury akademic-
kiej uksztattowato sciezke dydaktyczng jako $lepa uliczke,
a raczej swoistg uczelniang «syberie», na ktoérg z litosci
zsytani sg mniej badawczo utalentowani wspotpracownicy”.

Korespondowatem w tej sprawie z moimi znajomymi
w Stanach Zjednoczonych. To sg Swietni uczeni, niemniej
zajecia dydaktyczne traktujg z najwyzszg powaga (byé
moze po czesci dlatego, ze od tego zalezg ich pensje).
Dla nich opuszczenie zaje¢ (lub nieprzygotowanie sie do
nich) jest po prostu nie do pomyslenia. Jest to tez skru-
pulatnie kontrolowane przez samych studentéw. Réznica
polega m.in. na tym, ze u nas studenci sg (zbyt czesto)
zachwyceni, gdy przepadnie wyktad... Wiec droga dtuga
i zmudna, bo chodzi o zmiane mentalnosci. Dlatego,
w moim przekonaniu, btedem bedzie utworzenie spe-
cjalnej — ,dydaktycznej” — Sciezki awansu. To tylko
jeszcze bardziej pogtebi stygmatyzacje dydaktyki i stad
doskonale rozumiem opor $rodowiska akademickiego.
Chodzi bowiem raczej o to, aby rzetelnie (i jesli trzeba
— surowo) kontrolowaé te sprawy i nagradzaé ludzi,
ktorzy dydaktyke traktuja powaznie, nie zaniedbujgc
swoich innych obowigzkéw, w tym zwtaszcza prowadzenia
wysokiej klasy badan naukowych (co zresztg winno byé
podstawowg przestankg ich zatrudnienia). Absolwentow
najwyzszej klasy nie wyksztatcg bowiem ludzie, ktérzy sami
takiej klasy nie reprezentujg. Chocby dlatego, ze najlepszym
sposobem ksztatcenia wybitnych i ambitnych ludzi jest
wcigganie ich do uczestnictwa w ambitnych projektach
badawczych.
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