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Profesor Btocki jest zadowolony

Profesor Bfocki jest (stusznie) zadowolony z poprawy
wizerunku polskiej nauki, ktéry zostat odnotowany przez
.Nature” (,PAUza Akademicka” 353). Jest to bez watpienia
dobra wiadomos$¢, nawet jezeli — jak uwaza Profesor
Wroblewski (,PAUza Akademicka” 355) — kryteria tej
oceny sg dyskusyjne. Tak czy inaczej, pozytywny sygnat
poszedt w swiat i mozna sie z tego tylko cieszy¢.

Trudno tez nie zgodzi¢ sie z Dyrektorem Narodo-
wego Centrum Nauki, ze na te poprawe sytuacji wpty-
neto wprowadzenie finansowania nauki poprzez granty
badawcze, ktére zapewne mobilizujg polskich badaczy
do pilniejszego zwracania uwagi na jako$¢ wynikow,
a takze na miejsce ich publikacji. Rola Narodowego Cen-
trum Nauki jest tu bez watpienia kluczowa. Warto wiec
podkresli¢, ze zarbwno sprawne zorganizowanie tej in-
stytucji, jak tez kilka lat jej owocnego dziatania, stanowig
duze osiggniecie polskiego $rodowiska naukowego. Za-
demonstrowalismy, ze — wbrew powszechnemu narzekaniu
— Polak potrafi.

Ten sukces jest jednak nieco przyémiony obser-
wacja, ze poprawa pozycji naszego kraju w rankingu
.Nature” nie wynika ze zwiekszonej liczby wynikow
WYBITNYCH, lecz odbija raczej generalne podwyz-
szenie poziomu badan. Jak wskazuje Profesor Btocki,
w zakresie wynikow spektakularnych pozostajemy w tyle
za naszymi sgsiadami.

Mysle, ze ten stan rzeczy nie powinien zbytnio
dziwi¢, poniewaz system finansowania poprzez granty,
promujgc generalng poprawe jakosci badan, nie sprzyja
réwnoczesnie projektom $smiatym, wymagajgcym czasu
i obarczonym duzym ryzykiem. A przeciez wiadomo,
ze duza czes¢ badan, ktdre po latach zostaty wyréznione
Nagrodg Nobla, nie byta uznana za wazne bezposrednio
po ich opublikowaniu. Jest to wtasciwie reguta, bo pra-
wdziwie pionierskie badania rzadko sg natychmiast
docenione (i zrozumiane) przez otoczenie. W fizyce naj-
bardziej znanym przyktadem jest praca Alberta Einsteina
o efekcie foto-elektrycznym (1905), za ktérg w 1921 roku
otrzymat Nagrode Nobla. Praca uznana zostata za btedng

przez samego wielkiego Maxa Plancka, ktéry — co warto
podkresli¢ — wysoko oceniat Einsteina za inne jego prace.

Zdaje sobie sprawe, ze wybitne osiggniecia nie
daja sie fatwo zaplanowac ani kontrolowac. Niemniej wydaje
mi sie, ze istnieje pilna potrzeba, aby w tej sprawie cos
jednak zrobié. Chciatbym wiec ponownie przedstawi¢ do
dyskusji propozycje powstatg kilka lat temu w $rodowisku
PAU, ktéra byta juz prezentowana na tamach PAUzy (40)
i Forum Akademickiego. Postuluje ona wydzielenie z bu-
dzetu nauki kilku procent na finansowanie projektow wyso-
kiego ryzyka. Ale prawdziwym novum jest proponowany
system rozdzielania tych srodkéw. Aby unikngé powoty-
wania ,komisji”, ktére z natury rzeczy starajg sie usredni¢
oceny i dgzg do kompromisu, proponuje sie rozdzielenie
funduszy pomiedzy — powiedzmy — kilkudziesieciu wybit-
nych specjalistéw z réznych dziedzin nauki, ktérzy nastepnie
NA WEASNA ODPOWIEDZIALNOSC (moze lepiej powie-
dzie¢: NA WLASNE WYCZUCIE) bedg rozdziela¢ te fun-
dusze innym badaczom. Podstawowg zaletg tego pomystu
jest usuniecie z procesu decyzyjnego ciat zbiorowych?,
ktére — jak juz wspominatem — sg skuteczne w odrzucaniu
projektow stabych, ale majg trudnosci w promowaniu idei
wybiegajgcych poza normalne standardy.

Oczywiscie to dopiero luzny pomyst, zamienienie
go w konkretny projekt wymaga niewatpliwie wiele czasu
i trudu. Niemal wszystko bedzie bowiem zaleze¢ od szcze-
gotoéw, ktdére nalezy dopiero dopracowaé. Uwazam jednak,
ze warto juz dzi$ takie prace w Resorcie Nauki podjac.

Trudno nie zauwazy¢, ze jest to propozycja skrajnie
niedemokratyczna, oddajgca calg odpowiedzialnosé za
powodzenie projektu w rece kilkunastu lub kilkudziesieciu
ludzi, ktérych obdarza sie wielkim zaufaniem. Zapewne
spotka sie z silng krytykg i trzeba bedzie wielkiej odwagi
i determinacji ze strony kierownictwa Resortu, aby jg fak-
tycznie uruchomic.

Jezeli jednak Resort naprawde zechce promowaé
wybitne — a wiec wykraczajgce poza standardy — osig-
gniecia naukowe, sam musi wykazag¢, ze potrafi niestan-
dardowo myslec i dziataé.

ABBA

' Tworca niemieckiego cudu gospodarczego, Ludwig Erhard: Aby komisja rzadowa mogta co$ zrobi¢, musi sktadac¢ sie z trzech
ludzi, z ktérych jeden jest chory, a drugi nieobecny.
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