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By nie by¢ gotostowng, oto mata prébka z rozdziatu
Wajda — Katyn — ,Le Monde” (rozmowa datowana
19 kwietnia 2009) wspomnianej tu juz ksigzki Trzeci
Punkt Widzenia [1] :

,[...] Dariusz Kartowicz: Méwiles o Herlingu
i Miloszu. Dla mnie ciekawe jest, Ze chociaz tyle lat
minelo od ich dramatycznych, nieprzyjemnych do-
$wiadczen z lewicg europejska, ktére Mitosz mial po
wydaniu Zniewolonego umystu, a Herling najpierw
w zwiagzku z wydaniem Innego Swiata, a potem z ostra-
cyzmem w $rodowiskach intelektualnych Wtoch, to
w ich przezyciach i w dzisiejszych doswiadczeniach
Wajdy jest cos wspodlnego. Chodzi mi o klopot, ktory
Europa Zachodnia ma z polskim do$wiadczeniem.
Lekcja, ktérag data nam historia w XX wieku, jest
w jakims$ sensie nieprzyswajalna dla Europy. Uwiera
Europe, jest dla niej klopotliwa, w jaki§ sposéb
niefunkcjonalna. Marek Cichocki: przede wszyst-
kim jest wyrzutem sumienia. Dariusz Kartowicz:
W pewnym sensie jest niepoprawna politycznie.
To, co Jan Pawel Il uwazal za centralne do$wiad-
czenie polskosci w XX wieku, czyli doswiadczenie
dwdch totalitaryzmow, z jakiegos powodu wydaje sie
nieustanng, niezmienng przyczyng skandalu. Z za-
chodniej perspektywy historia II wojny $wiatowej
byla bardzo prosta: Zachéd sprzymierzyt sie
ze Stalinem i razem pokonali III Rzesze [...] Z
naszej perspektywy ta historia wyglada zupelnie
inaczej. Zachéd sprzymierzy? sie z jednym totali-
taryzmem przeciwko drugiemu i go pokonal, a ceng
za wygrang nad Hitlerem byliSmy my. W duzym
stopniu to wilasnie o tym jest film Wajdy.”
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tatwym zabiegiem bedzie propozycja zestawienia
tej wymiany zdan, a wiasciwie wymiany mysli, z pre-
zentowanymi w mediach wypowiedziami politykéw, eks-
pertéw, publicystéw na rodzimych oraz europejskich
forach. Mozna sie dziwi¢ i trzeba ubolewa¢ nad bez-
troskim i bezwstydnym — jak sie zdaje — objawianiem
niekompetencji przy jednoczesnym zarzucaniu jej ad-
wersarzom.

Nie tymi jednak spostrzezeniami chce sie dzieli¢
z Czytelnikami ,PAUzy”, ale pozytywnym doswiad-
czeniem istnienia (w skromnym wymiarze) publicz-
nych rozméw, spetniajacych ambitniejsze oczekiwania.
Uczestnicy programu Trzeci Punkt Widzenia poruszajg
co tydzien bardzo rézne sprawy, kierujgc sie rozezna-
niem, co wtasnie zaprzgta uwage ludzi zainteresowanych
rzeczywistoscig szerszg niz wtasne codzienne sprawy
(te, owszem, bywajg punktem wyj$cia rozmawiajacych)
i partykularne podwérko. Miewajg odmienne opinie, ktére
uzgadniajg, co do istoty, poprzez doktadanie argu-
mentow przy zaufaniu w uczciwos$¢ i rzetelnosc wszyst-
kich rozmoéwcéw.

Mozna sobie wyobrazi¢ — i wolno postulowa¢ —
upowszechnienie tego dobrego wzoru, jak warto sobie
uswiadomi¢ istnienie wiecej niz trzech punktéw widzenia
na otaczajgce nas zdarzenia, procesy, postacie, a kto-
rych wymiana, dzielenie sie¢ nimi z szerszym kregiem
odbiorcéw moze by¢ pasjonujgcg rozmowg i pouczaja-
cym przyktadem.

MAGDALENA BAJER

,Naturomania” ?

Profesor Zbigniew Btocki w ,PAUzie Akademickiej”
353 zdaje sie promowac publikacje w Nature jako naj-
bardziej prestizowe, pisze bowiem, ,jesli kto$ ztozy do
NCN wniosek i w dorobku wykaze tylko jedng publikacje,
ale w ktérej bedzie wiodgcym autorem pracy w Nature,
to grant dostanie” .

Wydaje mi sie, ze nie jest to twierdzenie uzasad-
nione. Nature, podobnie jak wymienione w tym artykule
Science i Cell, to czasopisma, w ktorych ukazujg sie
tylko prace szczegdlnego rodzaju, i to nie ze wszyst-
kich dziedzin nauki. Dla przyktadu przejrzatem dorobek
tegorocznych laureatéw Nagrody Nobla z fizyki (jak réw-
niez laureatéw z lat 2012—2015). Zadna z nagrodzonych,
przetomowych publikacji tych autoréw nie byta w Nature.

W fizyce — w kazdym razie w dziatach, ktére najlepiej
znam — chyba najbardziej prestizowym czasopismem jest
Physical Review Letters. Istotnie, tam wtasnie laureaci pu-
blikowali wiekszo$¢ swych prac.

Nie wiem, jaka jest sytuacja w innych dziedzinach
nauki, np. w chemii. Moze kto$ z naszych chemikéw wy-
powiedziatby sie na ten temat? Podejrzewam, ze w dzie-
dzinie profesora Btockiego wynikow takze nie publikuje sie
w Nature.

By¢ moze zatem przekonanie o szczytowym zna-
czeniu dla nauki Nature, Science i Cell wywodzi si¢
z ,impaktomanii” i ,punktomanii”, tak nadal promo-
wanej przez osrodki decyzyjne w polityce naukowej
w Polsce.
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