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Ksigzki na temat sztuki napisane przez jej teoretykow
i praktykow, czyli cztonkéw tzw. artworldu, to na ogét orzech
ciezki do zgryzienia dla zwyktych zjadaczy chleba. Ale naj-
nowszg prace ! dyrektora krakowskiego MOCAK-u Marii Anny
Potockiej, przeczytatem z prawdziwg przyjemnoscig i prak-
tycznie nie odczuwajgc trudnosci z przebijaniem sie przez
specjalistyczny zargon — czesty w tego typu ksigzkach.

Autorce udato sie tez przecigé gordyjski, wydawatoby sie,
wezet niezrozumienia migdzy mitosnikami sztuki tradycyjnej,
czyli zdaniem niektorych ,pieknej”, a zwolennikami wspotczesnej
sztuki ,ideowej”. Zrobita to w stylu Aleksandra Macedonskiego,
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Gorzka pigutka, czyli ,Nowa Estetyka” Marii Anny Potockiej

nego uzytku bgdz ré6znego rodzaju odpaddw, a jednym z jego
przyktadéw byta Fontanna, ktorg stanowit pisuar wystawiony
w 1917 roku w Salonie Artystéw Niezaleznych w Nowym Jorku.
Wybér nieprzypadkowy, bo swietnie wskazujgcy krytykom
sztuki wspotczesnej, ze to nie zdegenerowany pomyst ostatnich
lat, jak sie czasami twierdzi, a przetom dokonany przez na-
szych dziadkdw badz pradziadkow.

Jednym z najciekawszych dla mnie watkow ksigzki jest
ten dotyczacy artworldu. Juz wczesniej docieraty do mnie
wypowiedzi Marii Anny Potockiej, ze o tym, co jest sztuka,
decydujg szefowie galerii, ale wydawaty mi sie raczej nieco

odcinajac od siebie te dwa obszary i sku-
piajac sie na analizie drugiego z nich.
Musze przyzna¢, ze ten formalny za-
bieg przyniost mi ulge, gdyz dotychczas
czutem sie bezradny, bronigc niefatwych
niekiedy dziet sztuki wspotczesnej przed
akolitami przedstawiajacej i ,tadnej”
tradycji. Teraz wspomniany problem
zupetnie znikngt — tych dwoch rodzajow
sztuki nie ma sensu przeciwstawia¢, tak
jak nie warto poréwnywac jabtek z po-
maranczami.

Wspomniany kluczowy podziat jest
bardzo uzyteczny, ale mozna go tez kon-
testowac. Jego pewng staboscig jest —
moim zdaniem — brak miejsca dla abs-
trakcji, przez ktérg artysta chce wyrazic¢
po prostu swego rodzaju harmonie,
a niekiedy takze dysonans, podobnie jak
dzieje sie to w muzyce. Tego typu poszu-
kiwania byty i sg w sztuce dos¢ czeste
— wystarczy wymieni¢ Paula Klee, Mika-
lojusa Ciurlionisa czy Franciszka Kupke.
Trzeba przyzna¢, ze stowo ,ideowa”
dobrze opisuje ceche, ktérg w sztuce
wspotczesnej Maria Anna Potocka
uwaza za kluczowa, czyli prywatnos¢
sztuki. Jakkolwiek czesto zastanawia-
my sie, co twércy swymi pracami chcieli
powiedzie¢ otoczeniu, to moje prywatne
doswiadczenia z rozméw z artystami potwierdzajg teze, ze chca
oni wyrazi¢, a by¢ moze i rozwigza¢ przede wszystkim swoje
wtasne problemy. Sg i tacy, ktorzy wfasng tworczos$cig pragng
zmienia¢ $wiat i wptywac¢ na spoteczenstwo, co nie zawsze
dobrze sie konczy, szczegdlnie dla dzieta sztuki. Nie rozwijam
tu juz watku tworcow, ktérzy ksztaft dzieta podporzadkowujg
celom catkowicie komercyjnym czy koniunkturalnym.

Maria Anna Potocka omawia i analizuje w kolejnych roz-
dziatach kluczowe elementy zwigzane z tworzeniem i odbiorem
sztuki wspotczesnej, takie jak: sztuka, artysta, dzieto, wartos¢,
talent, medium, artworld, odbiorca, historia sztuki, jezyk sztuki
— jezyk teorii, rynek. Do tego dotgcza bardzo przydatny stownik
wazniejszych i niekiedy mniej intuicyjnych poje¢. Stownik ten
stanowi wazne uzupetnienie tresci ksigzki. Cato$¢ konczy syn-
tetyczna nota o samej Autorce. Oktadka, z fotografig dwoch
pisuardw, jest celowo prowokacyjna, a jednoczesnie nawigzuje
do stulecia podejscia ready-made Marcela Duchampa, kto-
remu to wydarzeniu dedykowana jest ksigzka. Podejscie to
polegato na utworzeniu dzieta sztuki z przedmiotu codzien-
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aroganckim zartem. W omawianej
pracy Autorka przekonujgco omawia
role tej struktury weryfikujacej sztuke,
a obejmujacej muzea, galerie, publika-
cje, roznego rodzaju cykliczne imprezy
czy media. Wraz z ,matg” i ,duzg” hi-
storig sztuki ostatecznie i — mysle, ze —
dosy¢ precyzyjnie weryfikujg tworcéw
i ich dzieta. Jak w kazdym procesie
obejmujgcym duzo przedmiotéw i pod-
miotdw oceny sg pewnie i takie prace,
ktoére niezastuzenie odrzucono badz,
przeciwnie, przyjeto do spotecznego
obiegu, ale cato$ciowy wynik jest i tak
bardzo dobry. Wspomniana juz ,pry-
watnos¢” wspotczesnej sztuki, o ktorej
tak duzo pisze Autorka, ma swoje jasne
i ciemne strony. Na pewno czyni sztuke
prawdziwszg, a takze umozliwia dostep
do jej tworzenia praktycznie kazdemu
czujgcemu taka potrzebe, poniewaz
pozwala na dobdr wiasciwego czy
mozliwego dla siebie medium, bez
konieczno$ci opanowania trudnego
niekiedy warsztatu. | tak ostateczna
weryfikacja dzieta i twoércy zostanie
dokonana przez artworld. Zapewne
szanse na lepszg oceng beda miaty
osoby z dobrze opanowanym warsz-
tatem — stad uczelnie artystyczne na-
dal bedg mogty spetnia¢ swa role. Ciemng strong opisywanej
rzeczywistosci, w tym sposobu weryfikacji, jest niepewnosé
artystow, nie tylko jezeli chodzi o stawe, ale takze o zwykta
egzystencje. | to jest ta tytutowa ,gorzka pigutka”. Problem ten
zauwaza takze Autorka ksigzki.

Obraz wspétczesnego czy przysztego $wiata sztuki
zarysowany przez Marie Anne Potockg wydaje sie dosyc¢
klarowny: prawie kazdy czionek spoteczenstwa moze spet-
nia¢ sie, tworzgc sztuke. Z tej ogromnej masy dziet i ich
twércow artworld wybierze te nieliczne, ktére zweryfikuje
jeszcze dodatkowo ,mata” historia sztuki, a na koncu i historia
,duza”. Rownolegle bedg istnie¢ twércy na zamowienie,
tworzacy dzieta pod gust mecenaséw, czesto klasyfikowane
jako ,piekne”. Czasami bedg to prawdziwi artysci potrafigcy
wyrazi¢ takze swojg prywatnos¢, a czasami zwykli rzemies|-
nicy. Tak zresztg bywato i przed wiekami. Problemem jest
tu tylko bardziej obecnie zré6znicowany poziom mecenasow,
w tym publicznych, o czym moga na przyktad swiadczy¢
dzieta szpecace naszg wspolng przestrzen.
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