Piotr Moszyrnski

Posta¢ Piotra Moszynskiego — naznaczona ogromnym
cierpieniem — coraz czesciej przywotywana jest w kregach,
ktérym sie w przesztosci przystuzyt. Jego konspiracyjna
dziatalno$¢ w Towarzystwie Patriotycznym doprowadzita
do wieloletniego zestania na Sybir, gdzie swg szczodrg

Jan Matejko, Portret Piotra Moszynskiego, 1874 rok, technika
olejna, wys. 190 cm, szer. 123 cm., nr inw. MNK [l-a-937

i petng zainteresowania rodakami postawg zastuzyt sobie
na miano ,$wietego Piotra”. W wieku dojrzatym zwigzat sie
z Krakowem, cho¢ jego rod — Moszynscy herbu Natecz
— wywodzit sie z Sandomierszczyzny. Takze pod Wa-

Mecenasi
(1800-1879)

welem nie pozostat bezczynny i oprocz epizodu aktyw-
nosci politycznej w latach 1846 i 1848 rozwingt szerokg
dziatalnosc¢ filantropijng, przez wiele lat byt prezesem
Komitetu Budowy Kopca Tadeusza Kosciuszki, nalezat
do Towarzystwa Naukowego Krakowskiego, uczestniczyt
we wspottworzeniu Towarzystwa Przyjaciot Szkot Pieknych.
Cale zycie trawita go wielka pasja: kolekcjonowanie in-
kunabutéw, dziet sztuki i militariow. Tym zamitowaniem
dzielit sie z innymi, udostepniajgc liczne eksponaty i wo-
luminy éwczesnym badaczom, a z czasem jego bogate
kolekcje zasility zbiory bibliotek i muzedéw w Polsce.
Piotr Stanistaw Wojciech Alojzy Moszynski urodzit sie
30 kwietnia 1800 roku w toniowie, jako syn Ignacego
Hilarego i Zofii z Romiszowskich W domu rodzinnym,
wypetnionym mitoscig i szczesciem, byt wychowany jak
jedynak, gdyz reszta rodzenstwa zmarta w dziecinstwie.
Pierwsze nauki odebrat w szkole o0o. cysterséw w Ko-
przywnicy, a od 1811 roku uczyt sie w elitarnym zaktadzie
Theresianum w Wiedniu. Po trzech latach pobytu w au-
striackiej stolicy uprosit ojca, aby przeniost go do Liceum
Krzemienieckiego. Szkota ta, natchniona duchem Tadeusza
Czackiego, starata sie rozbudzi¢ w swoich uczniach bez-
graniczng mito$¢ ojczyzny, czystos¢ serca i szlachetnosé
charakteru, opartg na mitosci do Boga i z niej ptyna-
cych religijnych obowigzkéw. Nauke w liceum rozpoczat
w 1815 roku, odnoszgc juz po roku znaczace sukcesy, na-
grodzone srebrnym medalem honorowym i ztotym pier-
$cieniem wysadzanym diamentami. Jednak na poczatku
1818 roku musiat przerwa¢ nauke z powodu mariazu
z Joanng Moszynskg. W 1819 roku przeniést sie do Ber-
szady, gdzie urodzita mu sie coérka Jozefa, pdzniej po
mezu Szembekowa. Nastepnie zamieszkat w Zytomierzu
w zwigzku z wyborem na marszatka szlachty guberni wo-
tynskiej. W 1826 roku, na skutek obcigzajacych go zeznan
ksiecia Antoniego Jabtonowskiego, zostat aresztowany
i postawiony przed obliczem Mikotaja | pod zarzutem
spiskowania przeciwko caratowi i przynaleznosci do
Towarzystwa Patriotycznego. W Petersburgu doczekat sie
wyroku skazujgcego na 10 lat ciezkich robot, zamienio-
nego na 12 lat zestania do Tobolska. Na Syberii mieszkat
w warunkach dos¢ komfortowych, miat wiasny powdz
i stuzbe, poniewaz wtadze zezwolity, aby corocznie
otrzymywat 3000 rubli z dochodow, jakie dawaty mu
jego maijatki, znajdujgce sie w Kongreséwce, na Wotyniu
i Podolu. Korzystajgc z pokaznych zasobéw material-
nych, Moszynski rozwingt na Syberii szeroka dziatalnosc¢
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filantropijng wsréd wygnancow, karmigc zgtodniatych i cze-
stujgc woédka. Szczegdlnie interesowat sie nowymi ze-
stancami, pochodzgcymi z Wotynia, gdzie niegdy$ byt
marszatkiem szlachty. W 1834 roku otrzymat zezwolenie
na opuszczenie Tobolska i przeniesienie sie do europejskiej
czesci Rosji. Zamieszkat poczatkowo w Czernihowie, a na-
stepnie w Kijowie. W 1840 roku wyjednat u wtadz carskich
zwolnienie z wygnania i przywrécenie do praw cywilnych.
Osiedlit sie najpierw w Dolsku, a nastepnie, od 1843 roku,
na state w Krakowie. W czasie powstania krakowskiego
w 1846 roku Moszynski — z rozkazu dyktatora Jana Tyssow-
skiego — objat w Rzgdzie Narodowym stanowisko prezesa
~Komitetu do zbierania dobrowolnych ofiar na potrzeby
ojczyzny”. Do jego obowigzkéw nalezato zbieranie go-
téwki oraz wyrobdw srebrnych i ztotych od mieszkancow
Krakowa. Po upadku powstania nie wycofat sie z zycia poli-
tycznego i spotecznego miasta; m.in. w czasie gtodu na
przetomie lat 1846-1847 zorganizowat przy kosciele Do-
minikanéw masowg akcje dozywiania 1200 bezdomnych
zupg rumfordzky. Podczas Wiosny Ludéw zostat jedno-
gtosnie okrzykniety naczelnikiem Gwardii Narodowe;j.
Byt osobg szczegdlnie predestynowang do tej odpowie-
dzialnej funkcji, znang powszechnie ze swej patriotycznej
dziatalnosci. Niestety i ten zryw niepodlegto$ciowy za-
konczyt sie porazka.
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Piotr Moszynski. Rysunek Wiadystawa Majeranowskiego
(z ksigzki Mickiewicziana w zbiorach Tomasza Niewodniczanskiego
w Bitburgu, t. Il, Arkady, Warszawa 1993)

W 1848 roku Moszynski, na wniosek prezesa Jozefa
Brodowicza, zostat wybrany na cztonka honorowego
Towarzystwa Naukowego Krakowskiego. W 1857 roku,
bedac bliskim przyjacielem nowego prezesa TNK Fran-
ciszka Wezyka, zakupit z wtasnych funduszy od Edwarda
Stehlika grunt przy ul. Stawkowskiej, naprzeciwko kosciota
Sw. Marka, na budowe domu Towarzystwa. tozyt takze
znaczne $rodki na rozpoczecie robét budowlanych,

a nastepnie ozdobit éw budynek medalionami podobizn
wybitnych Polakéw. W sumie wydat na budowe 2500 zt.,
z czego 1000 zt. zaptacit za sam plac. W uznaniu jego za-
stug na posiedzeniu 18 lutego 1860 roku zostat jednogto-
$nie przyjety w poczet cztonkéw czynnych Towarzystwa;
tego cztonkostwa zrzekt sie dobrowolnie w 1872 roku,
w zwigzku z powstaniem Akademii Umiejetnosci. Decyzje
swa ttumaczyt tym, ze nawet od przysztych cztonkéw ho-
norowych Akademii wymaga¢ nalezy innych kwalifikacji.

Poza Towarzystwem Naukowym Krakowskim Mo-
szyhski petnit rownoczesnie inne funkcje. W 1847 roku
wybrano go na przewodniczagcego Towarzystwa Akcjo-
nariuszy Teatru Krakowskiego. W 1853 roku zostat czton-
kiem czynnym Towarzystwa Gospodarczo-Rolniczego
Krakowskiego. W 1854 roku przyczynit sie do powsta-
nia Towarzystwa Przyjaciot Sztuk Pieknych w Krakowie.
W 1860 roku przewodniczyt komitetowi budowy pomnika
Tadeusza Kosciuszki. Byt cztonkiem zatozycielem Rady
Nadzorczej Towarzystwa Wzajemnych Ubezpieczen od
Szkéd Ogniowych. Petnit funkcje kuratora zatozonej
w 1863 roku Fundacji Pelagii Russanowskiej dla wspie-
rania inwalidow wojennych oraz oséb zastuzonych dla
kraju, a znajdujgcych sie w potrzebie. Z Funduszu Rus-
sanowskiej korzystali przede wszystkim weterani po-
wstania listopadowego, a pdzniej powstania styczniowego.
Od 1868 roku Moszynski byt cztonkiem dyrekcji Kasy
Oszczednosci. W okresie wyboréw do Sejmu Krajowego
w roku 1867 nalezat do komitetu wyborczego dla Galic;ji
Zachodniej z siedzibg w Krakowie.

Zmart w Krakowie 19 sierpnia 1879 roku. Na kilka lat
przed $miercig sporzadzit testament. Dokument charak-
terystyczny dla czasow i cztowieka. W koncowym frag-
mencie napisat:

,Kochane dzieci, wnuki i zieciowie moi! Trwajcie
niezachwianie w wierze $wietej rzymskokatolickiej
- wypelniajcie przykazania boskie czy w prywat-
nym, czy w publicznym zyciu - mitujcie nieszcze-
sliwa ojczyzne, starajcie sie o przysporzenie dobrej
stawy narodu naszego przez rzetelng prawosé
i nasladowanie cnét przodkéw waszych, aby go-
dfo rodzinne tak czyste po was zostalo, jak byto
w reku pierwszego, ktory sie go dokupil krwia
i zastluga. W kazdym wypadku zycia wiecej dbajcie
o prawde i nieskazitelnoé¢ sumienia, jak o wzgledy
ludzkie, chwilowa stabos¢ lub osobiste korzysci.
Nie szukajcie wzietosci lub task, lecz starajcie sie
zasluzyé przez prawdziwg zacnos¢ charakteru na
szacunek swoich lub obcych. Zachowajcie miedzy
soba prawdziwag milos¢ braterska - pamietajcie,
ze kazdej niezgodzie, a tym wiecej dopuszczeniu sie
wzgledem siebie jakiej niesprawiedliwosci nie blo-
gostawie. Zegnam was - pamietajcie o duszy mojej.
Do widzenia da Bég w szczesliwej ojczyZnie”.

Tak zakonczyt swe dtugie zycie, naznaczone marty-
rologig narodowg i osobistym cierpieniem Piotr Moszynski,
otoczony aurg swietosci, tragedii i tajemniczosci. Tak tez
odmalowat go na swym znakomitym obrazie Jan Matejko.
Przedstawit on naturalnej wielkosci posta¢ Piotra
w ciemnym kontuszu i ztocistym pasie, szeroko i ciezko
siedzgcego w fotelu, na tle makaty zawieszonej starg
bronig. Zamyslona twarz brodatego starca jest petna do-
stojenstwa. Obecnie ten imponujgcy magnacki portret,
nalezacy niegdys do rodziny Pustowskich, wystawiony
jest w Muzeum Narodowym w Sukiennicach.

PIOTR BILINSKI



PAUza

Akademicka
(1 1 1 NI1J |

www.pauza.krakow.pl

Wypowiedz podczas sesji ,Biurokracja w nauce” 25 kwietnia 2016 r. w Polskiej Akademii Umiejetnosci.

Akredytacja i1 algorytm rozdziatu dotacji budzetowej
w szkolnictwie wyzszym a jakos$¢ ksztalcenia

Jednym z gtéwnych celow administracji UE jest
osiggniecie w 2020 roku wspotczynnika osob z wyzszym
wyksztatceniem (w grupie wiekowej 30—34 lata) na poziomie
40 %. Polska taki wskaznik osiggneta juz w 2013 roku
(40,5%), podczas gdy Unia Europejska w 2013 roku mo-
gta sie wykaza¢ wskaznikiem siegajgcym ledwo 37 %
(wg danych Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego;
(http://www.nauka.gov.pl/aktualnosci-ministerstwo/po-
Iska-na-czele-krajow-z-najszybszym-wzrostem-liczby-
0sob-z-wyzszym-wyksztalceniem.html). Cieszmy sie wiec
i bgdzmy dumni!

W rzeczywistosci jednak nastroje w polskim srodo-
wisku akademickim nie sg tak optymistyczne, jak by mogto
wynika¢ z wyzej przytoczonych danych. Jako nauczyciele
akademiccy z ponad 25-letnim stazem stwierdzamy bowiem
rozbiezno$¢ miedzy danymi statystycznymi a rzeczywi-
stoscig. Widzimy, jak ilos$¢ zabija jako$¢ nauczania. Ogrom-
ny wysitek nauczycieli ukierunkowany na nauczanie grupy
studentéw o, nazwijmy to eufemistycznie, stabszych ,na-
rzedziach intelektualnych” zabiera site i czas dydaktykow,
wczesniej pozytkowany na zajecia z najlepszymi.

Czy mozna pogodzi¢ powszechnos$¢ edukaciji na po-
ziomie wyzszym z kosztownym, wymagajgcym najwyz-
szych kompetenciji tak od nauczycieli, jak i od studentéw
ksztatceniem najzdolniejszych? Czy istnieje mozliwo$¢
wyjsécia z impasu, szczegolnie teraz, w dobie nizu de-
mograficznego?

Podstawowym narzedziem ksztattowania polityki
panstwa w danej dziedzinie sg zasady jej finansowania.
W przypadku szkoét wyzszych takim narzedziem (nb. nie-
zwykle skomplikowanym) jest algorytm dotacji budzeto-
wej, oparty zasadniczo na liczbie studentow (nazwijmy to
umownie kryterium ,pogtéwnym”) — ergo narzedzie to ma
kwantytatywny charakter. Wptyw kryterium ,pogtéwnego”
implikuje wzrost liczebnosci grup, w praktyce w laborato-
rium grupy 6—9 osobowe z konca lat dziewigcdziesigtych
zostaly zastgpione 12—-15 osobowymi. To z kolei, wraz
z ogromnym wzrostem obcigzen biurokratycznych nakia-
danych na nauczycieli akademickich, ogranicza czas na-
uczyciela poswiecany indywidualnemu studentowi i zabija,
najwazniejszg w zyciu akademickim, relacje mistrz — uczen.

Pojawia sie wiec pytanie, jak zmieni¢ sytuacje
na lepszg. Oczywiscie najprostsza odpowiedz brzmi:
zwiekszy¢ udziat finansowania szkolnictwa wyzszego
i nauki w strukturze budzetu panstwa. Jednakze przy
zatozeniu, ze takie rozwigzanie jest blizej nieokreslone
w czasie, innym jest z pewnoscig racjonalizacja zasad
finansowania szkolnictwa, polegajgca m.in. na ostabieniu
wagi kryterium ,pogtdwnego” w algorytmie dotacji, na
rzecz wzmocnienia kryterium jakosci ksztatcenia.

Jest jasne, ze oferte edukacyjng na najwyzszym
poziomie mogg zapewnic tylko te jednostki, ktére za-
trudniajg naukowcéw prowadzacych badania naukowe
na Swiatowym poziomie i ktére w ten sposéb przyciggajg
szczegolnie uzdolnionych studentéw, tworzac jedno-
czesnie tzw. szkoty naukowe.

Obowigzujgca dzis ocena kwalifikacji danej jednostki
uniwersyteckiej powstaje w trybie tzw. oceny parame-
trycznej jednostki oraz posrednio wynika z kryterium
sukcesu grantowego. Nalezy zgodzi¢ sie, ze te kryteria po-
winny mie¢ dalej wptyw na wielko$¢ dofinansowania bu-
dzetowego, ale powinny zosta¢ wzmocnione o kryterium
kwalifikacji merytorycznych efektéw ksztatcenia absol-
wentéw. Brak tego ostatniego kryterium w konstrukc;ji
algorytmu jest, zdaniem wielu nauczycieli akademickich,
najpowazniejszg wadg istniejgcego systemu finansowania
szkolnictwa wyzszego.

Dotychczasowa procedura oceny jakosci dydaktyki,
prowadzona przez Polskg Komisje Akredytacyjng (PKA),
koncentruje sie gtéwnie na kwestiach formalnych, a kom-
pletnie pomija aspekt najwazniejszy, czyli merytoryczne
efekty nauczania. Pojawia sie w tym miejscu pytanie:
kto i jak moze merytorycznie ocenic jako$¢ ksztatcenia
i kompetencje absolwentow? Naszym zdaniem rozwia-
zaniem mogtby by¢ egzamin typu AHELO (Assessment
of Higher Education Learning Outcomes), program przy-
gotowany przez OECD, a pomyslany jako uzupetnienie
wewnetrznego badania kompetencji prowadzonego przez
kazdg instytucje dydaktyczng. Jest on przeniesieniem na
poziom edukacji wyzszej celéow egzaminéw PISA (Pro-
gramme for International Student Assessment), dobrze
sprawdzonych w systemie szkolnictwa podstawowego
i $redniego. Badanie kompetencji merytorycznych stu-
dentow okreslonych kierunkow studiow, przeprowadzane
co 3-4 lata przez komisje ztozone z naukowcow bedgcych
niekwestionowanymi autorytetami w danej dziedzinie
(mozna wyobrazi¢ sobie takze udziat naukowcow zagra-
nicznych), odbywatyby sie¢ w ramach dziatan Polskiej
Komisji Akredytacyjnej. Przeprowadzenie tych badan
powinno zosta¢ zlecone ponadinstytucjonalnym ciatom
naukowym, takim jak krajowe towarzystwa naukowe
lub odpowiednie komitety naukowe Polskiej Akademii Nauk.
Z whasnych do$wiadczen sgdzimy, ze przyktadem godnym
nasladowania sg praktyki kwalifikacyjne stosowane przez
gtéwne, najlepsze uniwersytety europejskie; przytoczmy
tutaj choéby np. program University of Oxford w dziedzinie
nauk o Ziemi, ktory jest akredytowany przez Geological
Society of London. Kwestig dyskusji natomiast jest waga,
jaka nalezatoby przypisa¢ takiej merytorycznej ocenie
w algorytmie (50—-607?7%).

ANNA LEWANDOWSKA

Z-ca dyrektora ds. dydaktycznych
Instytutu Nauk Geologicznych
Uniwersytetu Jagiellonskiego

JOACHIM SZULC

Dyrektor Instytutu Nauk Geologicznych
Uniwersytetu Jagiellonskiego
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To jest Ameryka, to stynne USA...

Jaki$ czas temu zwrécitem sie do mojego znajomego
w Stanach z prosba, aby opisat dla PAUzy system finan-
sowania nauki w Stanach Zjednoczonych, ktéry w Polsce
jest uwazany za niedoscigty ideat, najlepszy na swiecie.
Odpowiedziat mi, ze owszem, moze ewentualnie kiedy$
o tym napisac, ale z catg pewnos$cig nie uwaza systemu
amerykanskiego za najlepszy na $wiecie, wrecz przeciwnie,
jest to — jego zdaniem — system bliski najgorszemu na
Swiecie, przynajmniej jezeli chodzi o badania podstawowe.
| argumenty: w Stanach tunel, w ktérym miat by¢ wielki
zderzacz hadrondw, stuzy od lat jako magazyn, w Europie
zbudowano takie urzadzenie i wtasnie odkryto bozon
Higgsa; ostatnie wielkie urzgdzenie w USA jest wiasnie
zamykane, a pienigdze przeznaczono na badanie radioak-
tywnosci. Tymczasem Japonia niedawno ogtosita budowe
wielkiego zderzacza elektronowego. Najlepiej finansowane
programy w USA dotycza, cytuje (w moim ttumaczeniu):
~Sposobow zrzucania eksplodujgcych kawatkéw metalu
z samolotow-robotéw na ludzi znajdujgcych sie bardzo
daleko”.

To jest raczej szczegdlny punkt widzenia i z pew-
noscig duza przesada. Ale wydaje mi sie, Ze co$ jest na
rzeczy: Stany Zjednoczone wyraznie skrecity w strone
.,matej nauki’. Sadze, ze jest to dtugofalowy rezultat
finansowania poprzez granty, ktére z natury rzeczy fa-
woryzujg stosunkowo niewielkie projekty, obliczone na
relatywnie krotki czas (3—5 lat). Tymczasem planowanie
i budowa wielkich urzadzen — bez ktérych nie ma praw-
dziwego postepu w takich dziedzinach jak astronomia,
badania kosmiczne, fizyka wysokich energii, geologia
czy badania polarne — to przedsiewziecia wymaga-
jace skupienia tysiecy wykonawcow i kilkunastu (jezeli
nie kilkudziesieciu) lat pracy oraz systematycznego
finansowania. Zaniedbanie takich badan usuwa kraj
z frontu nauki.

Oczywiscie mozliwosci Polski sg ograniczone i nie
mamy co poréwnywac sie do gigantéw. Ale bytoby wiel-
kim btedem zupetnie zrezygnowa¢ z ,wielkiej nauki”
i pozwoli¢ na wyeliminowanie Polakéw z miedzynarodo-
wej spotecznosci uczonych, zaangazowanych w rozwi-
janie najbardziej zaawansowanych badan i technologii.
Nie méwigc juz o tym, Zze praca w wielkich miedzynarodo-
wych zespotach uczy umiejetnosci organizacyjnych,
jakich nigdy nie zdobedzie sie na wkasnym podwérku. Jest
to wazne tym bardziej, ze w niektorych dziedzinach tego
typu mamy mocng pozycje, znacznie lepszg niz mozna by
oczekiwacé, patrzgc na mozliwosci naszej gospodarki.

Jest to wynik ogromnego, wieloletniego zaangazowania
polskich uczonych, popartego $wietnymi wynikami we
wspotpracy miedzynarodowej. Takg pozycje buduje sie
latami, ale mozna jg zaprzepasci¢ bardzo szybko.

W kraju takim jak Polska badania w zakresie ,wielkiej
nauki” wymagajg przede wszystkim dobrej koordynacji
i wtasciwej oceny projektéw, aby mozliwie najlepiej
wykorzystac niewielkie srodki, jakie mamy do dyspozyciji.
W tym zakresie zostat ostatnio wykonany wazny pierwszy
krok. W resorcie nauki rozpoczat wtasnie prace zespot,
ktéry ocenia projekty angazujgce Polske we wspotprace
miedzynarodowg. Minister nauki bedzie wiec miat odpo-
wiednig informacje. Pozostaje kwestia, czy bedzie chciat,
a — co wazniejsze — czy bedzie mégt z niej skorzystac.

Aby ucig¢ spekulacje na ten temat, najlepiej bytoby
zrobi¢ naturalny drugi krok i utworzy¢ specjalny fundusz,
wzorowany byé moze na dziatajgcym juz od kilku lat Na-
rodowym Programie Rozwoju Humanistyki (ktéry — przy-
najmniej w zatozeniu — ma skutecznie zabezpieczac
projekty diugoterminowe). Bytoby to uzupetnienie sys-
temu grantow Narodowego Centrum Nauki. Czy fundusz
taki miatby by¢ umiejscowiony bezposrednio w resorcie,
czy w NCN, czy w utworzonej w tym celu specjalnej
agencji — wymaga oczywiscie dyskusji. Ale co$ w tej
sprawie trzeba koniecznie zrobi¢. Chyba Zze chcemy
wréci¢ do zascianka i zmarnowac¢ dorobek kilku pokolen
polskich uczonych.

ABBA

Rys. Adam Korpak
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Nauka ponad granicami

[ www.pauza.krakow.pl }

- z zagranicznych kontaktéw uczonych polskich

w XX wieku

»Nauka wymaga kontaktéw miedzyludzkich. Uczeni potrze-
bujg takich kontaktow dla wymiany mysili i idei, dla rozszerzenia
swego warsztatu badawczego, dla konfrontacji wtasnych wy-
nikdw z osiggnieciami innych uczonych, a takze dla ich propa-
gowania. Nie bez znaczenia jest, ze kontakty takie prowadza

Henryk Niewodniczanski, Henry A. Boorse, Christopher J. Milner przed labora-
torium Rutherforda w Cambridge, 1934, ze zbioréw Archiwum Nauki PAN i PAU

czesto do zadzierzgniecia trwatych wiezow przyjazni miedzy
uczonymi. Dla mtodych ludzi stanowig okazje do rozszerzenia
swej wiedzy o sSwiecie, nie tylko w ramach wtasnej naukowej
specjalnosci. Dotyczy to kazdej naukowej dyscypliny, jakkolwiek
w réznych naukach jest to w réznym stopniu wazne i zaleznie od
specyfiki warsztatu przyjmuje rézne formy. Szczegdlnie wazne
sqg takie kontakty w skali miedzynarodowej. Potgczone muszg by¢
one z zagranicznymi podrézami i pobytami, co w naszym przy-
padku, zwtaszcza w pierwszych latach po Il wojnie Swiatowej,
nie byto tatwe przede wszystkim w wyniku istnienia zelaznej kur-
tyny.Po jej uchyleniu w roku 1958 uczeni polscy mozliwie szeroko
i dobrze wykorzystali pojawiajgce sie mozliwosci. Rozpoczat sie
okres, niemal 50-letni, gdy nauka polska mogta naprawde
zaistnie¢ na arenie miedzynarodowej”.

Stowa profesora Adama Strzatkowskiego ze wstepu do
ksigzki Zagraniczne peregrynacje i przyjaznie naukowe polskich
uczonych, wydanej przez Komisje Historii Nauki Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci, postuzyty jako motto ekspozycji towarzy-
szacej konferencji ,Polacy w nauce $wiatowej” zorganizowanej
przez Polska Akademig Umiejetnosci.

Zagadnienia wspotpracy naukowej i kontaktow zagra-
nicznych przewijaty sie wielokrotnie jako jeden z motywow wy-
staw przypominajgcych sylwetki uczonych, organizowanych od
1994 roku przez PAU i Archiwum Nauki PAN PAU w ramach
cyklu ,\W stuzbie nauki”.

Obecna ekspozycja to zaledwie préba pokazania udziatu
polskich uczonych w réznych miedzynarodowych organiza-
cjach, zagranicznych kongresach, zjazdach, a takze zawigzy-

wanych przyjazni naukowych. Na wystawie zaprezentowano
sylwetki pieciu uczonych, reprezentujgcych rézne dyscypliny
naukowe. Nalezg do nich: historyk Henryk Batowski (1907—
-1999), filolog romanista Zygmunt Czerny (1888-1975),
geolog i sozolog Walery Goetel (1889-1972), zoolog Zygmunt
Grodzinski (1896-1982) oraz fizyk Henryk Niewodniczanski
(1900-1968). Ci uczeni rozpoczeli swojg dziatalnos¢ badawczg
jeszcze w okresie miedzywojennym i mimo réznych trudnosci
natury politycznej kontynuowali jg i rozwijali w okresie powo-
jennym.

Ekspozycja sktada sie z dwdch czesci. W sali wystawowe;j
przedstawiono wybrane materiaty archiwalne dokumentujgce
zagraniczne kontakty naukowe. W$rdd nich znajdujg sie pa-
migtkowe fotografie i medale z kongreséw miedzynarodowych,
w ktorych uczestniczyli Polacy.

W holu pomieszczono drugg czes¢ wystawy poswiecong
wybranym z réznych spuscizn przechowywanych w Archiwum
Nauki ,dowodom uznania” za osiggniecia uczonych na polu
nauki. Zgromadzono medale, dyplomy cztonkowskie stowarzy-
szen i nagrod, ktore otrzymywali polscy badacze za zastugi
i wybitne osiggniecia, od r6znych zagranicznych organizacji na-
ukowych, uczelni a takze wtadz panstwowych.

Zygmunt Grodzinski z uczonymi w Carnegie Laboratory w Baltimore,
1929, ze zbioréw Archiwum Nauki PAN i PAU

»Nauka ponad granicami” to jedynie zarys obrazu ilustrujg-
cego szerokg i niezwykle bogatg dziatalno$¢ polskich uczonych
na arenie miedzynarodowe;.

Wystawa prezentowana bedzie w sali wystawowej
Archiwum Nauki PAN i PAU do 28 X 2016 r.

ARCHIWUM NAUKI PAN | PAU
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