O Programie Rozwoju
Polskiej Humanistyki

Jakie dziatania uwazam za priorytetowe w sferze
humanistyki? To wazne i wielkie pytanie.

Sadze, ze zadania dla wspotczesnej polskiej huma-
nistyki musza zosta¢ zdefiniowane od nowa z uwzgled-
nieniem doniostego faktu wejscia Polski do Unii Europej-
skiej w r. 2004. StaneliSmy w obliczu bezposredniej
konfrontacji z innymi spotecznosciami, jezykami i kultu-
rami, musimy odpowiedzie¢ sobie i innym, kim jestesmy
jako spotecznos$é narodowa, co stanowi o naszej odreb-
nosci i wspélnotowej tozsamosci, co jako Polacy mamy
do powiedzenia, zaoferowania innym, w czym jestesSmy
stabi, w czym dobrzy, w czym moze — najlepsi?

Na te pytania nie mamy dobrej odpowiedzi i nie mo-
zemy dac jej od reki, na zamowienie. Odpowiedz bedzie
sie rodzi¢, bedziemy do niej dochodzi¢ stopniowo,
sprawdzajgc siebie, probujac, szukajac permanentnie
i to przez diuzszy czas, bo kontekst cywilizacyjny jest
dynamiczny, stale sie¢ zmienia. Musimy rozpozna¢ war-
tosci, kidre jako spotecznos¢ nie tylko deklarujemy, ale
tez realnie praktykujemy, czeka nas konfrontacja z sa-
siadami w zjednoczonej (jednoczacej sie) Europie, kto-
rzy sg inni, czesto lepsi od nas (co przyjmujemy do wia-
domosci z trudem).

Juz w czasie dyskusji w PAU 22 listopada 2008, od-
noszac sie entuzjastycznie do propozycji przedstawionej
przez prof. Andrzeja Biatasa, pozwolitem sobie przypo-
mnie¢, ze na pytania o tresci i wartosci polskiej kultury
w przededniu akcesji do UE prébowat odpowiedzie¢ Kon-
gres Kultury Polskiej w r. 2000, a wczesniej stawiat je
zespot wroctawski prof. Czestawa Hernasa i prof. Mieczy-
stawa Klimowicza, koordynujacy program pod nazwg
.Polska kultura narodowa, jej tendencje rozwojowe
i recepcja’. Wracam myslg do tego programu dlatego, ze
z perspektywy czasu doceniam zalety przyjetej wtedy
formuty, ktéra odpowiadata idei ,federacji grantéw”. Do
bliskich mi zadan szczegétowych, wspieranych przez
biuro wroctawskie, nalezaty dwa dtugofalowe przedsie-
wziecia stownikowe: ,Stownik jezyka Norwida” i ,Stownik
ludowych stereotypdw i symboli” (oba niedokonczone,
niestety), ktére z zatozenia miaty pokaza¢ dwie wyrazi-
Scie skrystalizowane (a przy tym silnie skontrastowane)
orientacje w polskiej kulturze, dwie formacije kulturowe —
inteligencky i ludowa, obie wazne dla naszej dzisiejszej
tozsamosci narodowej, ktéra jest poliwalentna. Tradycja
ludowa silniej taczy nas z naszymi sasiadami (Stowia-
nami i nie tylko) niz nasza tradycja szlachecka, ziemian-
ska, inteligencka, czy tzw. literatura ,wysoka”, elitarna,
owtadnieta ,kompleksem polskosci”, w duzym stopniu
nieprzettumaczalnym na inne jezyki i kultury.

Obecnie za priorytet uwazam rozpoznanie i zdefi-
niowanie podstawowych wartosci naszej kultury na moz-
liwie szerokim tle poréwnawczym, ponadnarodowym,
z uwzglednieniem jej wszystkich obiegbéw, od ,wysokie-
go” do ,niskiego”, na tle ujawniajacych sie réznic w mie-
dzy Wschodem i Zachodem Europy. Potrzebne jest
okreslenie, co sktada sie na fenomen polskosci na tle
Europy. W tym programie miesci¢ sie powinny takze
niekonfesyjne, tj. niezalezne od Kosciota (wolne od insty-
tucjonalnych naciskéw) badania nad nasza religijnoscia,
jej cechami narodowymi i uniwersalnymi.

Za potrzebne uwazam analizy jezyka w jego roz-
nych sferach uzycia, badania kultury zycia codziennego,
mentalnosci potocznej, a takze diagnozy dotyczace
sposobdéw komunikacji publicznej (w prasie, telewizji
i nowych mediach elektronicznych, w Internecie). Stan
polskiego dyskursu publicznego jest katastrofalny, mamy
do czynienia z pustostowiem, naduzyciami, utratg wiary-
godnosci. Kryzys ma podtoze aksjologiczne, jego prze-
jawy powinny by¢ nieustannie badane i diagnozowane,
z myslg o poprawie sytuacji. Wielka role miatyby do
odegrania w zakresie edukacji spotecznej (w tym szkol-
nej) dobrze opracowane leksykony, siegajace do historii
naszej mysli spotecznej, filozoficznej i politycznej. Niem-
Cy po traumie nazizmu ratowali sie wydajac monumen-
talny, 8-tomowy stownik Reinharta Kosellecka i in. pt.
Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur
politisch sozialen Sprache (ostatnie wydanie Stuttgart
2004). Podobny historyczny polski stownik aksjologiczny
mogtby stanowi¢ pomoc w ksztattowaniu dyskursu pu-
blicznego i kultury polityczne;.

Widze w tym zakresie potrzebe wspotpracy indywi-
dualnych oséb, s$rodowisk naukowych i instytucji pu-
blicznych. Problemem jest formuta organizacyjna, ktéra
powinna sprzyja¢ tworzeniu otwartej sieci badawczej
w skali krajowej i koniecznie miedzynarodowe;.

Czesciag integralng programu dla humanistyki po-
winna by¢ odpowiednia polityka stypendialna (panstwo-
wa i spoteczna, pozarzagdowa) z preferencjami dla wy-
branych tematéw, sprzyjajacych rozwojowi kultury
i utrwalaniu szeroko rozumianej tozsamosci.

Osrodek koordynujacy powinien by¢ blizszy $rodo-
wiskom uniwersyteckim i akademickim niz ministerstwom
i kregom politycznym, powinien jednak mie¢ dostep do
funduszy panstwowych.

JERZY BARTMINSKI
Lublin, 28 lutego 2009
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Wypowiedzi w dyskusji
o polskich czasopismach naukowych

Wielce Szanowny Panie Prezesie,

W odpowiedzi na list w sprawie ,polskich czasopism
naukowych”, pozwalam sobie przedstawi¢ swojg opinie
na ten temat. Moja dziedzina naukowa to nauki o Ziemi
(gtownie geofizyka, ale takze geologia)

Problem 1: Liczba polskich czasopism naukowych
jest wystarczajaca, chociaz sa dziedziny, w ktérych moz-
na bytoby ja nieco zmniejszy¢, zwiekszajac tym samym
konkurencyjnos$¢ pozostatych, co niewatpliwie wptynetoby
na podniesienie poziomu pismiennictwa naukowego
w tym zakresie. Aby dokonac takiej selekcji, nalezatoby
sformutowac stosowne kryteria wyboru.

Problem 2: Tak, oczywiscie, nalezy publikowac
gtéwnie, a czasem wytacznie w jezyku angielskim, i za
wszelka cene nalezy zabiega¢ o publikacje autoréw za-
granicznych, szczeg6lnie autorédw o wysokiej i uznanej
pozycji naukowej, co nie jest tatwe.

Problem 3: Niestety, przy aktualnym poziomie nauki
w Polsce, nie da sie utrzymac¢ czasopism naukowych bez
dotacji budzetowych.

Polemika

Nadrabiajac zalegtosci w czytaniu przewertowatem
ostatnio wszystkie wypowiedzi na temat czasopism na-
ukowych zamieszczone w PAU-zie Akademickiej. Dwie
z tych wypowiedzi, a mianowicie Panéw Profesoréw Ma-
cieja Zylicza [PAUza 14] i Adama tomnickiego [PAUza
24], zbulwersowaly mnie szczegdlnie. Zatem do nich
jedynie ogranicze moja polemiczng wypowiedz, odrzuca-
jac tym samym teze (?) p. prof. A. komnickiego
0 potrzebie zachowania bezpieczenstwa przez unikanie
polemiki. Ot6z ja wypowiedzi obydwu Panéw Profesoréw
nie tylko kwestionuje, ale uwazam je za szkodliwe,
a nawet ponizajgce dla polskiego srodowiska naukowego.
Pana prof. M. Zylicza znam osobiscie od dawna. Réwniez
od dawna sg mi znane Jego radykalne poglady. Moge
zatem jedynie stwierdzi¢, ze niektére z nich Pan Profesor
zechciat doprowadzi¢ do poziomu absurdu. Nie czym
innym bowiem, jak absurdem, jest propozycja zamkniecia
wszystkich polskich czasopism naukowych z niemal
wszystkich dziedzin. Idac dalej tym tropem mozna zapro-
ponowa¢ zamknigcie wszystkich polskich wyzszych
uczelni, z Uniwersytetem Jagielloriskim wiacznie, bowiem
sg na swiecie liczne lepsze uczelnie, dajace fatwy start do
kariery. Nie chce nawet mysle¢ dokad mozna doj$¢ poda-
zajgc tym tropem rozumowania. Nie sadze takze, by
potrzebna byta w tym wzgledzie jakakolwiek polemika.
Woystarczy kategoryczne zaprzeczenie. Chciatbym jedynie
by Pan Profesor Maciej Zylicz zechciat wskazaé rozwinie-
te panstwo $wiata, pozbawione wtasnych czasopism
naukowych.

Pan Profesor Adam tomnicki jest nieco fagodniejszy,
cho¢ raczej niejednoznaczny w swojej ocenie.
Polemizuje zatem jedynie z twierdzeniem, ze najlepsze
polskie czasopisma naukowe trzeba odda¢ w rece
,Znanemu miedzynarodowemu wydawnictwu, ktére moze
te czasopisma jeszcze bardziej upowszechni¢”. Pisze Pan

Problem 4: Owszem, nalezy zabiegaé¢ i zacheca¢
polskich autoréw, szczegélnie tych o wysokiej pozyciji
miedzynarodowej, do publikowania takze w czasopi-
smach polskich. W zadnym jednak przypadku nie wolno
podnosic, z tego wiasnie powodu, kategoryzacji polskich
czasopism! Niestety juz teraz obserwuje sie tego rodzaju
praktyki, gdy obniza sie punktacje dla publikacji w znanym
i uznanym czasopismie miedzynarodowym, podnoszgc
rownoczesnie punktacje dla czasopisma polskiego, bez
uzasadnienia. To jest niedopuszczalne!

Problem 5: Publikacje w jezyku polskim w czasopi-
$mie lokalnym sg potrzebne, ale tylko jako dokumentacja
aktywnosci naukowej danego osrodka i wstepny etap
przygotowania wtasciwej publikacji. W tym znaczeniu jest
to tylko drugiego rzedu dorobek naukowy, ktéry w ocenie
catoksztattu dorobku autorskiego lub instytucji winien by¢
wyraznie umieszczany oddzielnie.

Z wyrazami szacunku,

Aleksander Guterch
Wydziat IV PAU

Profesor o ogromnym wysitku wktadanym przez redakcje
najlepszych czasopism, a nastepnie proponuje Pan prze-
kazanie rezultatow tego wysitku w cudze rece. Dlacze-
go? Czy dlatego, ze jesteSmy niezdolni do osiagniecia
wyzyn? Postuze sie przyktadem Acta Palaeontologica
Polonica, ktére Blackwell usitowat wykupic, stanowig one
bowiem konkurencje dla Palaeontology. Czy nie spo-
strzegt Pan co stalo sie z setkami polskich przedsie-
biorstw, sprywatyzowanych przez zagraniczne spofki
kapitatowe, produkujgce towary z danej branzy? Ksigzka
i czasopismo naukowe to takze towar, ktéry moze znikngé
Z rynku.

Polska nauka nie jest najwyzszego Swiatowego lotu.
Z pewnoscig jednak droga do podniesienia jej jakosci nie
jest zamykanie najlepszych czasopism naukowych lub
oddawanie ich w pacht po tym, jak wysitkiem wielu ludzi
zostaty wydzwigniete na zauwazalny poziom miedzynaro-
dowy. Sposéb na podniesienie jej jakosci jest od dawna
znany, ale nigdy w Polsce nie zrealizowany: porzadne
finansowanie.

Istnieje rowniez pojecie patriotyzmu. Stowo to dzisiaj
niemodne, a nawet w Polsce wstydliwe, nie jest takim
w Japonii, Niemczech, Wielkiej Brytanii, a szczegdlnie
w uwielbianych przez wiekszo$¢ Stanach Zjednoczonych.
Ja réwniez sie go nie wstydze. Obywatele krajéw, w kté-
rych patriotyzm jest czynnie uprawiany, promujg wszystko
to, co wtasne i godne promowania. Wyniki takiego patrio-
tyzmu sg oczywiste we wszystkich dziedzinach zycia,
a Swiatowa pozycja tych krajow réwniez.

Na koniec dwa cytaty z wierszy rodzimych poetow:
,Cudze chwalicie, swego nie znacie, sami nie wiecie, co
posiadacie” i ,Polsko, pawiem narodéw bytas i papuga”.
Paw juz chyba bezpowrotnie odleciat. Czy Polska ma
pozostac jedynie papuga?

JERZY FEDOROWSKI
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
Poznan, 28 marca 2009
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Aktor 1 wspoOlczesnosc

Swiat sie zmienia, a wraz z nim zmienia sie teatr.

Podczas stanu wojennego — méwie o tym okresie, bo
to czas mojej mtodosci, wchodzenia do zawodu — czy
wczesniej w PRL-u, misjg aktora byto méwienie ludziom
o tym, ze jestesSmy Polakami. Recytowano poezje naro-
dowa: Stowackiego, Mickiewicza, Norwida. Misjg bylo
odwazne moéwienie o potrzebie wolnosci.

Wielu pyta, jakg w naszej rzeczywistosci misje ma
aktor, ktéry nie musi walczy¢ o Polske, nie musi wyste-
powa¢ w kosciotach, ryzykujac aresztowanie? Aktor nie
jest juz tym, ktéry ma reprezentowa¢ nasza godnosc,
wiare w przetrwanie narodu i ojczyzny.

Co jest mojg misjg teraz? Mysle, ze badanie zacho-
wania, obserwacja ludzkich reakcji i ich pokazywanie. Po
to jestesmy aktorami, by — jak powiedziat Szekspir — da-
wac zwierciadto naturze. Tak rozumiem mojg misje. Mu-
sze widzie¢, jak ludzie sie zachowuja, jak sie zmieniaja,
jacy sa okropni, dobrzy, piekni, bada¢ przestrzenie mie-
dzyludzkie: jak sie do siebie odnosimy, jak rozmawiamy.
Taka misja jest moze wazniejsza, bo trudniejsza i mniej
efektowna od tej buntowniczej. To, przeciwko czemu
musimy wystepowaé, pojawia sie miedzy ludzmi.
W zwigzku ze zmianami zewnetrznymi — spotecznymi,
ustrojowymi, rewolucjg w technice i, co za tym idzie,
w sposobach komunikacji — zaszly przeciez ogromne
zmiany w cztowieku.

Obowigzkiem aktora jest badanie zachowan. Istnieje
roznica miedzy faktem, ze siedzimy przy stole i jemy
obiad, a przedstawieniem tego samego w teatrze, wobec
ludzi. Wystarczy jg dostrzec i bada¢. Musze wiedzieé, po
co to robie i co chce pokazac.

Krzysztof Globisz:
— Misjg aktora jest badanie zachowania, obserwacja
ludzkich reakcji i ich pokazywanie.

Fot. Anna Kaczmarz

Fascynuje mnie to przejscie, manipulowanie wtasnymi
gestami, odruchami — ktore wykorzystuje na scenie —
poszukiwanie, uswiadamianie sobie wlasnych zwyczajow
czy odruchow i kopiowania ich dla teatru. Oczywiscie, nie
mozna pozbawi¢ sie wtasnych emocji, a takie niebezpie-
czenstwo istnieje. Jezeli miesza sie — mowigc jezykiem
Stanistawskiego — proces przygotowania (czyli zapamie-
tywania) i proces realizacji (czyli eliminacji, zapominania),
nigdy nie powstanie dzieto sztuki. Swiat sie zmienit,
a cztowiek postepuje irracjonalnie. Nasz wewnetrzny stan
odzwierciedlajg zmieniajgce sie warunki klimatyczne.

Nie wiem, co jest pierwsze: czy nasze energie uruchamia-
ja huragany, czy odwrotnie.

Ogarneta nas — wspoétczesnych ludzi i wspotczesnych
aktoréw — niezwykta samotnos¢. Czym jest dla mnie sa-
motno$¢? To, na przyklad, upadek, odejscie Starego
Teatru. Przyszediem do tego miejsca w momencie, gdy
istnial jeszcze mit Starego Teatru, i gratem zastepstwa
w Dziadach i Nocy listopadowej. Wéwczas rozumiatem,
ze aktor nie jest samotny na scenie. Potem powstato kilka
niezwykle waznych dla mnie spektakli, m.in. Jerzego
Jarockiego, choéby Zycie jest snem. Samotno$é jest
pewng statg, ale wowczas bylismy w niej niejako razem,
bo tworzyliSmy co$ wspolnie. Potem znacznie czesciej
zauwazatem, ze jestem samotny, bo musze zrobi¢ co$, co
nalezy tylko do mnie — i nie ma wptywu na partnera.

Jako pedagog i — obecnie — prorektor krakowskiej
Panstwowej Wyzszej Szkoty Teatralnej zauwazytem, jak
bardzo zmienito sie pojecie etyki w naszym zawodzie.
Pytania: kim stat sie aktor w dzisiejszym spoteczenstwie,
jaka jest jego rola, jaka jest rola teatru powracajg do nas
coraz czesciej. Co wiecej, obserwujagc samego siebie
w teatrze czy w uczelni, stwierdzitem, ze musze powrdcic
do pewnych podstawowych watpliwosci. Czy jestem
cztonkiem jakiego$ zespotu, a jezeli tak, to jakiego? Prze-
ciez kolegébw wspbétpracujacych stale z naszym teatrem
jest coraz mniej, najczestszym sposobem pracy stato sie
zagranie jednej roli, angaz na jeden-dwa sezony. Czy
w tym momencie tworzy sie zesp6t? Czy jest on w ogole
potrzebny? Czy lojalnos¢, jakiej nas wobec niego zawsze
uczono, ktéra polega migdzy innymi na tym, ze nie méwi
sie Zle o swoim teatrze, nadal obowigzuje? A przeciez
tylko zespotowa praca prowadzita do powstawania wiel-
kich dziet, ktére zmieniaty oblicze sztuki. Nie mowie
0 oczywistych przyktadach klasykow teatru, ale cafte lata
1970. — to byta praca zespotowa. Zaczynam zastanawiac
sie, czy jestem zobowigzany do lojalnosci wobec teatru,
w ktérym coraz mniej gram, a jesli w czym$ gram — to
wydaje mi sie to nie najbardziej istotne. Patrzytem i patrze
na spektakle w naszym teatrze i widze jego smier¢, bo
kazdy opowiada tylko swojg historie.

Wszystkie gtebokie metamorfozy, o ktérych mowie,
zaczety sie w XX wieku. Ludzka kondycja, w moim rozu-
mieniu, bardzo zmienita sie w procesie, jaki zaczat sie
wraz z | wojng Swiatowa. Nie wolno nam nie wyciagac
konsekwencji z tego, ze duszono gazem ludzi siedzacych
w okopach, ze zaktadano obozy koncentracyjne. Jezeli
aktor nie wyciggnie z tego konsekwenciji dla swojej pracy,
jest kretynem. A czas aktorow-kretynow sie skonczyt.

Obecnos$¢ aktora na scenie powinna wigzaé sie
przede wszystkim z sensem. Sens interesuje mnie naj-
bardziej — nie mozliwo$¢ popisu lub ranga literatury. Sam
tapie sie na tym, ze dla pieniedzy albo z gtupoty coraz
czesciej robie rzeczy marne. Coraz rzadziej moj teatr
wykorzystuje mnie do wydobycia poteznego sensu.

Zmienia sie — bo musi sie zmienia¢ — ksztatcenie
aktoréw. Rewolucja w uczeniu studentéw nie moze pole-
gac na tym, ze przestaniemy ich uczyé¢ tego, czego uczo-
no przez kilkaset lat. Ale zastanawiam sie, co dalej?

Jezeli wokot obserwujemy cyberyzacje, sztampowa-
nie, usztucznienie zycia — aktorstwo ze swoim cztowie-
czenstwem ofiarowywanym widzowi wydaje sie archaicz-
ne. W tym upatruje site dziedziny sztuki, ktdéra uprawiam.
Pojawia sie jednak niebezpieczehnstwo: dzis cziowiek,
a zwiaszcza aktor, nie moze spokojnie umrze¢ — jego
zycie nagrane jest w kilkudziesieciu wersjach. Pewnie
kiedy$ mozna bedzie obsadzi¢ aktora po jego $mierci,
stwarzajac cyborga, ktéra zagra tak, jak zagratby 6w aktor
— to przerazajace. (dokoniczenie — str. 4)
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Mam tez prostsze rozterki: bedac pedagogiem, gram
w serialach. | mam wmawiaé mifodziezy, ze seriale sg
niekorzystne dla ich warsztatu itp.? Moge im uczciwie
powiedzie¢, ze mnie, doswiadczonemu aktorowi, taki styl
pracy nie wyrzadzi juz krzywdy, a im — owszem — moze.
Moge powiedzie¢: ,uwazajcie, bo was stratujg”, ale czy
bede wowczas wiarygodny?

Zmienia sie relacja pedagog-student. Nie zapominaj-
my jednak, ze to, co jest stuszne i potrzebne — czyli wska-
zywanie i pietnowanie pewnych nagannych zachowan —
staje sie polem do naduzy¢. Inny, duzo istotniejszy pro-
blem, to obecno$¢ w teatrze ludzi niepetnosprawnych.
Pewnie bytoby uczciwie powiedzie¢, ze osoby niepetno-
sprawne nie mogq studiowa¢ w szkole aktorskiej, ale na
Swiecie funkcjonujg niepetnosprawni aktorzy, a w praskiej
szkole istniata grupa gtuchoniemych. Nie moéwie w tym
przypadku o radykalnych rozwigzaniach, ale o probie
rozwazenia pewnych kwestii. Nie mozna problemu zamia-
ta¢ pod dywan, to réwniez zagadnienia etyki. W Swietle
prawa nie wolno nam odmowi¢ ksztatcenia niepetno-
sprawnych mifodych ludzi. Moze powinnismy przesta¢
traktowa¢ szkoty teatralne jako placéwki, ktére majg
ksztatci¢ ludzi pracujacych wytacznie w zawodzie aktora?
Przeciez wspotczesny rynek oferuje naszym absolwentom
wiele innych mozliwosci. Zdaje sobie sprawe, ze 6w pro-
blem stanowi jednoczes$nie przejaw pewnej niedojrzatosci,
cechujacej wspétczesne spoteczenstwa — panuje przeko-
nanie, ze wszyscy moga absolutnie wszystko. Nie do-
puszczamy do siebie ograniczen wiasnej natury.

Jestem przekonany, ze pewne pytania nalezy sobie
zadawac, nawet jesli nie do konca potrafimy sie z nich
rozliczy¢. Mysle, na przyktad, o udziale w komercyjnych
przedsiewzieciach. Nawet jezeli robie co$ ponizej moich
mozliwosci, musze wykonywaé to z takg samg rzetelno-
Scia, jak role u Jerzego Jarockiego. Owa rzetelno$¢ wyni-
ka z uczciwosci wobec widza, niezaleznie od efektu cato-
8ci. Jednoczesnie postawa widza wobec aktora jest dzi-
siaj bardziej roszczeniowa, bo kulture zastepuje tzw.
rozrywka — oczekujemy rzeczy lekkich, tatwych i przyjem-
nych — tak, aby obcowanie ze sztukg za duzo nas emo-
cjonalnie nie kosztowato. Ja, aktor, zadam od odbiorcy
dialogu — jesli cos méwie, chce byé wystuchany i uzyskac
pewng reakcje. Aktywnos¢ widza polega na zrozumieniu
mojego przekazu, na pewne;j refleksiji.

Radoscig uczenia jest konieczno$¢ podejmowania
wciaz nowych wyzwan. Dzi$ to szczegdlnie istotne —
wokét funkcjonuje tyle estetyk, réznorodno$¢ gustow.
Mam s$wiadomos¢, ze w Szkole, jako student i asystent,
najwiecej nauczytem sie od ludzi, ktérzy wywodzili sie
z innego teatru niz méj, wyznawali inng estetyke: od prof.
Danuty Michatowskiej i prof. Romana Stankiewicza.
Zwtaszcza zajecia tego ostatniego byty dla mnie meka:
musiatem gra¢ w sztukach George'a Bernarda Shawa,
profesor ¢wiczyt mnie bezlitosnie, tonowat mojg bardzo
wyrazistg ekspresje, temperament, emocje. Bardzo cenie
profesor Michatowska za to, ze nauczyta mnie spokoju,
pewnej dystynkcji — mnie, ktory bytem ze szkoty Ewy
Lassek, czyli inaczej pojmowatem dynamike mowy.

Teatr w ciggu niemal trzydziestu lat mojej pracy zmie-
nit sie diametralnie. W ciggu tych lat obserwuje powolne
odchodzenie od perfekcji w kierunku pewnego przypadku,
niedokonczenia: teatr nastawiony jest na ewolucyjng prace,
tzn. spektakl nie musi by¢ od razu ,zrobiony”. Bardzo mi
sie to niekiedy podoba, cho¢ nie w takim teatrze zaczyna-
tem. To istnialo w sztuce zawsze, ale — moim zdaniem —
nie w takiej postaci i nie na taka skale. Zmienity sie rola
i miejsce stowa. Jeszcze kilkanascie lat temu istniata
ogromna dbatos¢ o moéwienie, o dykcje. Teraz aktorzy
starajg sie¢ méwi¢ w manierze kinowej — czyli tak, jak
w zyciu. Nie mam nic przeciwko temu, ale widze problem

w pewnym zaniechaniu. Gdyby aktorzy i studenci wie-
dzieli, ze muszg méwi¢ perfekcyjnie po to, by umie¢ bet-
kotac, ten betkot miatby inng jakos$¢. Sami pozbawiajg sie
wielkiej przyjemnosci méwienia doskonale, bo uwazaja,
ze jest im to niepotrzebne. To btad zaniechania.

Podczas mojej, ponad juz trzydziestoletniej obecnosci
w Szkole — najpierw jako studenta, potem pedagoga —
dokonata sie fundamentalna zmiana w rozumieniu spraw
zwigzanych z dykcja. Kiedy w 1976 r. przyszedtem do
Szkoty, widziatem poczatek konca epoki niezwyktego
ré6znicowania mowienia scenicznego od méwienia natu-
ralnego. Wtedy to sie definitywnie zmieniato, co byto
zwigzane z okresem, jaki Janusz Kijowski nieszczesliwie
nazwat kinem moralnego niepokoju. Termin jest trafny,
filmy — zwtaszcza z dzisiejszej perspektywy — gorsze.
Aktorzy, ktorzy wystepowali w owych obrazach, m.in.
jeden z czotowych aktoréw tego okresu Jerzy Stuhr, do-
prowadzili do rewolucji w méwieniu scenicznym. Wcze-
$niej, w polskich filmach — bardzo bliskich temu, co sie
woéwczas dziato i nowoczesnych w formie, np. w Popiele
i diamencie — aktorzy moéwili bardzo teatralnie, bardzo
wyraznie i (w tym dobrym tego stowa znaczeniu) sztucz-
nie, nawet Bogumit Kobiela czy Zbyszek Cybulski. Dopie-
ro w potowie lat 70. nastapit proces uprawdopodobniania
tego, jak moéwig bohaterowie. Miato to wielkie konse-
kwencje dla teatru i Szkoty. Do dzi$ méwi sie, ze krakow-
ska Szkota méwieniem stata — méwieniem wiersza.

Zmienity sie techniki oswietlenia — brzmi to paradok-
salnie, ale dzwiek jest zwigzany ze $wiattem. Teatr zaczat
przybliza¢ sie do widowni — co dzi$ jest oczywiste, ale
wtedy dopiero sie ksztattowato. Rezyserzy, np. Jerzy
Jarocki, zaczeli anektowaé przestrzen dotad zarezerwo-
wang dla publicznosci, budowa¢ pomosty etc. Wyrazi-
sto$¢ stata sie konieczna, nie ta techniczna, tylko inten-
cyjna. Wyksztalcita sie tendencja bardziej naturalnego
méwienia. W tym momencie powstaje pewien problem:
drogg do osiggniecia naturalnosci nie jest zaprzestanie
éwiczenia, jest wrecz odwrotnie — musimy podda¢é sie
monstrualnym ¢éwiczeniom, doprowadzi¢ swoj aparat
mowy do perfekcji. Paradoksalnie wigc, 6w zapoczatko-
wany w Kinie proces nakfada na szkote i teatr znacznike
wieksze obowigzki.

Uwazam, ze dzisiejsza mtodziez jest madra i wrazliwa.
Jedynym problemem wydaje mi sie jej stan zatrwozenia
i wytwarzane stad mechanizmy obronne, przybierajace
ré6znoraka posta¢. Sukces — jezeli moge ostroznie stwier-
dzi¢ — naszych egzaminéw wstepnych polega na tym, ze
jezeli nawet nie uda nam sie wybra¢ najzdolniejszych, to
na pewno przyjeci mtodzi ludzie sg bardzo wrazliwi.

Dzi$ miodziez ma zupetnie inng percepcje, zmienia sie
model wyksztatcenia: oni nie uczg sie faktéw czy pojec,
ale sposobdéw ich odnajdywania i kojarzenia. Dlatego
wazne jest, abym swojego myslenia sprzed dwudziestu
o$miu lat nie przekiadat na uczenie dzisiaj. Caty czas
musze dbaé o wtasng elastycznos¢, zastanawiac sie, czy
nie wymagam od nich przyswojenia srodkéw ekspresji,
ktére obecnie sg juz martwe. Mam $wiadomosé, ze moge
wymagac tylko tego, co w naszym zawodzie niezmiennie
niezbedne: prawdy, niektamania.

Praca w Szkole to nieustajgce wyzwanie. Chciatbym,
zeby studia w szkofach teatralnych byly naprawde wyz-
sze, poréwnywalne ze studiami uniwersyteckimi. Aby
mtodzi ludzie, opuszczajgc uczelnie, nie byli skazani na
chimery trudnego rynku. Powinnismy uczy¢ ich antropolo-
gii, etyki, psychologii, historii i teorii kultury — po prostu
wiedzy o cztowieku. Nie jest istotne, zeby uczy¢ studentow
grania — bo grania nauczg sie w trakcie zawodowych
praktyk. Trzeba nauczy¢ ich myslenia o teatrze, mechani-
zmow jego funkcjonowania, nieustannego stawiania pytan.
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Miedzy Noblistow

Uniwersytet Columbia (Columbia University — CU)
w Nowym Jorku ma wsréd swoich absolwentéw kilkudzie-
sieciu laureatébw Nagrody Nobla, co, naturalnie, nie jest
jedynym zrodtem wysokiego prestizu tej uczelni, ale na
pewno jest argumentem na rzecz przekonania, ze dobrze
tam ksztalca.

Niedawne zdarzenie odnoszace sie do zwigzkow
Polski z CU wpisuje sie w toczong na stronach PAUzy
dyskusje o kondycji humanistyki w naszym kraju oraz
wczesniejszg 0 pozabudzetowym finansowaniu wyzszej
edukaciji.

25 marca 2009 odbyta sie w Warszawie uroczystosc
zakonczenia programu gromadzenia funduszy na kapitat
zelazny (endowment), ktory pozwoli utworzy¢ Katedre
Polska na Uniwersytecie Columbia.

Watek szczodrosciowy: Akcje zbierania niezbednych
3 milionéw dolaréw przeprowadzity Konsulat Generalny
RP w Nowym Jorku oraz Fundacja na Rzecz Nauki Pol-
skiej (FNP), ktéra byta gospodarzem warszawskiej uro-
czystosci.

Posrdd sponsoréw-darczyncow sg m.in.: Gietda Pa-
pieréw Wartosciowych, PGE Polska Grupa Energetyczna
S.A., Katowicka Specjalna Strefa Ekonomiczna S.A.
(a takze inne SSE), Polsko-Stowianska Unia Kredytowa
w Nowym Jorku, ponadto anonimowi i indywidualni dona-
torzy. Mysle, ze warto zwr6ci¢ uwage na owe sktadki firm
i organizacji dalekich — jak sgdzimy — od humanistyki,
i z przyczyn historycznych nie majacych diuzszej tradycji
wspierania nauki. Ot6z wydaje sie, ze przynajmniej nie-
ktore z nich Swiadomie nawigzuja do takiej tradycji, zapo-
czatkowanej w epoce rozbioréw, kontynuowanej w Dru-
giej Rzeczypospolitej, a zerwanej i zapoznawanej pro-
gramowo przez rzady komunistyczne. Ow ,patriotyzm
biznesu” zaczat sie odradza¢ po r. 1989 za sprawg gtow-
nie trzeciego sektora. Trzeba tu powiedzie¢, ze dziatanie
Konsulatu RP w Nowym Jorku, ktéry zorganizowat 103
spotkania z potencjalnymi darczyncami w Polsce, trafito
na zrozumienie sensu wspierania sfery kultury, a w niej
nauki, przez gospodarke i juz rozbudzong gotowo$¢ do
takiej ofiarnosci.

Watek humanistyczny: Katedra Polska w CU ma zain-
augurowaé dziatalno$¢ w r. 2010. Przedtem zostanie
rozstrzygniety miedzynarodowy konkurs na jej kierownika
— chairperson. Ramowy program zapisuje badania i dy-
daktyke w zakresie nauk spotecznych, politycznych
i humanistycznych dotyczacych Polski oraz regionu Euro-
py Srodkowo-Wschodniej.

Idea takiego wtasnie programu, jak i sama tworzona
dzisiaj placéwka naukowa, ma korzenie w przesztosci. Od
konca Il wojny Swiatowej trwa zainteresowanie Polskg
i wspotpraca (na ile byta mozliwa w epoce zimnowojen-
nych podziatbw $wiata) polskich uczonych z CU.
Od 1948 r., przez kilka lat lektorat historii i literatury pol-
skiej prowadzit wybitny literaturoznawca prof. Manfred
Kridl, rekomendowany do tego przez Czestawa Mitosza,
woéwczas dyplomate PRL. W 1954 r. powstato na nowo-
jorskim uniwersytecie pierwsze w Stanach Zjednoczonych
Centrum Europy Srodkowo-Wschodniej, nastawione
gtéwnie na sowietologie.

Po upadku komunizmu w naszym regionie utworzono
tam katedry: ukrainska, wegierska, serbska, czeska,
stowackg i lektorat jezyka rumunskiego (finansowany
przez rzad Rumunii). W 2003 r. Fundacja Kosciuszkow-
ska wystgpita do FNP z propozycja, by ta wsparta inicja-
tywe utworzenia Katedry Studiéw Polskich na Wydziale
Spraw Publicznych i Miedzynarodowych CU. W 2005 r.
FNP przekazata uniwersytetowi kwote $ 250 000 — pierw-
szg wptate na fundusz zelazny, ktéry poczeto gromadzic.

Jesienig 2007 r. miatam sposobnosé uczestniczyé
w zorganizowanej przez FNP, z udziatem przedstawicieli
wladz panstwowych i medidéw, konferencji poswieconej
dziatalnos$ci placéwek prowadzacych studia polskie, naj-
og6lniej méwiac, w kilku krajach. Méwiono o tym, co
o polskiej historii i kulturze pragna wiedzie¢ cudzoziemscy
studenci i o tym, na czym nam zalezy, zeby wiedzieli.
Byta to debata o polskiej humanistyce ,na wynos”, ale
o humanistyce akademickiej, nie ,cepeliowskiej", o rze-
czywistej obecnosci idei zrodzonych nad Wistg w gtow-
nym nurcie rozwoju kultury i w centrum cywilizacyjnego
dyskursu, o wzoro-twoérczej roli zdarzen z naszej najnow-
szej historii, mitach osobowych i o stereotypach prze-
szkadzajacych nam uczestniczy¢ w roznych miedzynaro-
dowych dialogach, a innym ich uczestnikom widzie¢ Pol-
ske z jej aktualng rzeczywistoscia.

W wypowiedziach uczestnikow tamtego spotkania byty
wyrazne wskazania rozmaitych wariantéw potrzeby upo-
wszechnienia wiedzy akademickiej tak, aby spotecznej
ciekawosci Polski w takich krajach jak Niemcy czy USA
nie zaspokajaly tylko media, z natury powierzchowne
i doraznie informacyjne. Mozna mie¢ nadzieje, ze Katedra
Polska w CU zaspokoi te potrzeby na wysokim poziomie,
a ze bedzie miata uprawnienie nadawania stopnia dokto-
ra, moze podjac¢ i to niemniej wazne zadanie, jakim jest
wyksztatcenie kadry dla innych tego typu placéwek. Stu-
chaczy bedzie rekrutowac z catego swiata, a wiadomo, ze
chetnych nie zabraknie.

Od momentu uruchomienia konkursu na stanowisko
kierownika Katedry Polskiej staje sie ona integralng cze-
$cig Uniwersytetu Columbia. | mozna — jak mysle — pofol-
gowac odrobine snobistycznym ambicjom, jakie ten fakt
zaspokaja. Problemy naszej historii i naszej wspofczes-
nosci znajda sie w programie ksztatcenia jednej z najlep-
szych amerykanskich uczelni, co w naturalny sposéb
bedzie wymuszato, by w ofercie nie umieszcza¢ spraw
btahych, drugorzednych, partykularnych, ale te gtéwne —
tematy angazujace wiele pierwszoplanowych umystéw.

CU jest zarazem $rodowiskiem opiniotwérczym, zda-
niem wielu najbardziej opiniotwérczym w Stanach Zjed-
noczonych. Stamtad czesto wychodzg idee podejmowane
w polityce miedzynarodowej, a konczag ten uniwersytet
najlepsi potem amerykanscy dziennikarze, gruntujac
dobra opinie tamtejszej szkoty medialne;.

Obecnos¢ polskiej humanistyki — wolno tak okresli¢
obszar badan i ksztatcenia powstajgcej katedry — w takim
miejscu bedzie wptywa¢ na obraz Polski i Polakéw
w spoteczno$ci, najpierw akademickiej, ale z czasem
szerszej i nie tylko w Stanach Zjednoczonych, gdyz ab-
solwenci CU rozchodzg sig po catym Swiecie i sa chetnie
zatrudniani w waznych instytucjach wielu krajow.

Mysle, ze rozwazajac los humanistyki w Polsce warto
wzig¢ pod uwage ten otwierajacy sie nowy horyzont — nie
dla powierzchownej konsolacji, ale aby skierowac wysitki
na skorzystanie z tej szansy, choéby najzupetniej prak-
tycznie przez bliska wspétprace kraju z placowka w Ame-
ryce. Jest to takze niebagatelny argument za wspieraniem
humanistyki (tu i teraz), a przeciwko Slepej fascynaciji
samymi technologiami.
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