POD ROZWAGE NCN-owi

Opiniujac kilkadziesigt wnioskéw o granty ztozonych
w Fundacji na rzecz Nauki Polskiej odkrytem, ze w Polsce
zyje (i ma sig catkiem dobrze) plemig towcow grantow.

Naczelnikiem tego plemienia powinien niewatpliwie
zostaé osobnik, ktéry jest réwnoczesnie (!) wykonawcg
w szesciu grantach (dwoma grantami sam kieruje), opiewa-

HORRENDUM !

Po przeczytaniu powyzszego krétkiego tekstu, ktéry
otrzymatem kilkanascie dni temu od Profesora Iwa Biaty-
nickiego-Biruli, ogarneto mnie przygnebienie, z ktorego
nie moge sie otrzasnag¢. Ostatnie dwa lata spedzitem
bowiem na przekonywaniu — kogo tylko mogtem spotka¢
i kto tylko chciat mnie stucha¢ — ze nalezy stanowczo zmniej-
szy¢ liczbe kontroli w instytucjach naukowych. Nie ulega
przeciez watpliwosci, ze ciggte kontrole ogromnie utrudniajg
prace, odciggajgc badaczy od ich podstawowego zadania,
czyli od badan wtasnie. Wszyscy tez wiemy, ze kreujg one
koszmarng i lawinowo narastajgcg biurokracje. W dodatku
— argumentowatem — Srodowisko naukowe jest z gruntu
uczciwe i mozna obdarzy¢ je wiekszym zaufaniem. No i jak
ja teraz wyglagdam? Cata moja argumentacja legta w gruzach.

Bo chociaz wcigz jestem przekonany, ze ogromna
wigkszo$¢ naszych kolezanek i kolegow pracuje uczciwie
i nigdy nie prébowataby w tak brutalny sposéb wykorzy-
stywaé obecnie obowigzujgcego systemu finansowania
nauki, to jednak obserwacje Profesora Biatynickiego-
-Biruli muszg prowokowac¢ do gtebszej refleksji. Refleks;ji
nad tym, do jakiego stopnia nasze srodowisko potrafi by¢
tolerancyjne dla tego rodzaju naduzyé. Tak, naduzy¢!
Bo chociaz opisane dziatanie zapewne jest zgodne z literg
obowigzujgcego prawa, to jednak wszyscy — jak sgdze —
czujemy, ze réwnoczesnie jest dalekie od wymagan mo-
ralnych, jakie chcielibysmy postawic elicie spoteczenstwa.

Nie ma przeciez watpliwosci, ze ci ludzie z pewnoscig
nie pozwoliliby sobie na takie postepowanie, gdyby wiedzieli,
ze spotka sie ono ze zdecydowanym potepieniem $ro-
dowiska, w ktérym pracujg, z ktérym majg na co dzien

jacych na ponad 5 milionéw ztotych. Zastepcow naczelnika,
ktérzy sg wykonawcami w pieciu grantach i sami tez sg
kierownikami, takze nietrudno odnalez¢.

Czy tej, tatwej do wykrycia (przeciez wszystko jest
w komputerach NCN-u), patologii nie nalezatoby ukréci¢?
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kontakt. | tutaj znowu dochodzimy do konkluzji, ktéra tak
znakomicie zostata sformutowana przez nieodzatowanej
pamieci Profesora Macieja Wtadystawa Grabskiego: naj-
wazniejszym zadaniem w procesie odbudowy sity polskiej
nauki jest odnowa MORALNA naszego $rodowiska.

Moje przygnebienie jest tym wigksze, ze Profesor lwo
Biatynicki-Birula doszedt do swoich wnioskéw, studiujgc
ankiety dostarczone przez ludzi mtodych, dopiero aspiru-
jacych do samodzielnej $ciezki naukowej. Czyzby wynikato
stad, iz rosnie nam w nauce nowe, prezne pokolenie cwa-
niakéw, Swietnie torujgcych sobie droge w ggszczu formal-
nych przepiséw, bez zwracania zbytniej uwagi na strone
etyczng, czy tez na zwyklg przyzwoito$¢? Pewno to zbyt
daleko idgcy wniosek. Zapewne zdecydowana wiekszos$¢é
mtodych ludzi mysli i dziata inaczej. Ale fakt, ze ,fowcy
grantow” dziatajg bezkarnie i — co gorsza — nie widzg
w tym procederze niczego zdroznego (skoro przedstawiajg
te ,sukcesy” w zdobywaniu grantéw jako swoje osiagniecia)
musi napawa¢ smutkiem, jezeli nie przerazeniem.

Jezeli kto$ chciatby wyciggng¢ stad wniosek, ze obecny
system kontroli srodowisk naukowych jest niewystarcza-
jacyinalezy go jeszcze rozszerzy¢, popetni kolejny btad.
Wida¢ przeciez jak na dfoni, ze nawet najbardziej rozbu-
chany system kontroli nie jest w stanie zapobiec pa-
tologiom. | ze droga do uzdrowienia nie wiedzie przez
nasilenie dziatan formalnych, a wylgcznie przez powrét
do tego, co Profesor Grabski nazwat pierwotnym etosem
nauki, czyli, cytuje, ,uczciwosci i wynikajgcej z niej ety-
cznej odpowiedzialnos$ci”. To oczywiscie bardzo trudne.
Ale konieczne.
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