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Z. debaty

o stowarzyszeniach naukowych

Przy okazji obchodéw dwusetnej rocznicy powotania
do zycia Towarzystwa Naukowego Krakowskiego urza-
dzilismy 8 grudnia w PAU kré6tka debate o roli i potrzebie
towarzystw naukowych dzi§. Zaprosilismy na nig tylko
niektére sposrod bardzo licznych stowarzyszeh o pro-
filu naukowym dziatajacych w Polsce, a mianowicie te
,0g6lnonaukowe”, tzn. niebranzowe. Reprezentowane
byty: Gdanskie Towarzystwo Naukowe, Lubelskie To-
warzystwo Naukowe, tédzkie Towarzystwo Naukowe,
Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk, Szczecin-
skie Towarzystwo Naukowe, Toruhskie Towarzystwo
Naukowe, Towarzystwo Przyjaciét Nauk w Przemys$lu
i Warszawskie Towarzystwo Naukowe. Ze szkodg dla de-
baty nie uczestniczyto w niej Wroctawskie Towarzystwo
Naukowe, nosiciel tradycji Towarzystwa Naukowego
we Lwowie, oraz jedno z najstarszych w interesujgcej
nas grupie, legitymujace sie wielkim dorobkiem, Towa-
rzystwo Naukowe Ptockie.

Debata nasza stanowita nawigzanie do sesji nauko-
wej, ktérg PAU urzadzita w 1994 roku, wspolnie z Oddzia-
tem Krakowskim Stowarzyszenia Archiwistéw Polskich,
pod hastem Czy stowarzyszenia sg dzisiaj potrzebne?".
Sesja ta miata inng formute, bo — ograniczajac sie te-
rytorialnie do Polski potudniowej — dotyczyta nie tylko
towarzystw naukowych w szerszym rozumieniu, ale takze
naukowo-kulturalnych i ,mitosniczych”. Z perspektywy
odzyskanej wolnosci politycznej oraz bolesnej transfor-
macji, bardzo licznie obestana sesja data wyraz trosce
0 przysztosc, ale co do oceny przesztosci zwigzanej z PRL
prowadzita do konkluzji, ze mimo cenzury, kontroli dziatal-
nosci ze strony organu rejestrujgcego i uzaleznienia po-
przez centralng dystrybucje S$rodkow, stowarzyszenia
stanowity rezerwat aktywnosci obywatelskiej, relatywnie
mato skrepowanej, o duzych walorach spotecznych.

Obecna debata miata za punkt wyjscia niemal
te same pytania, tyle ze z innej perspektywy czaso-
wej i w odniesieniu do innej nieco grupy podmiotéw,
bo do stowarzyszeh naukowych o charakterze ogdl-
nym, ale z terenu catej Polski. Byta ona zaréwno inte-
resujgca, jak tez pouczajgca dla uczestnikéw, w tym
takze, a moze przede wszystkim, dla PAU. Nie zdomi-
nowaty jej sprawy finansowe o znaczeniu podstawowym
dla wiekszos$ci stowarzyszen. Wystarczajgca okazata sie
deklaracja ze strony PAU, Zze wspierata, wspiera
i bedzie wspierac taki zapis nowelizujgcy ustawe o stowa-
rzyszeniach, ktéry dopusci mozliwos¢ dofinansowywania

ich dziatalnoéci statutowej przez wtadze samorzgdowa,
o ile ta uzna jg z wtasnej perspektywy za wazng czy tez
priorytetowa.

Debata skoncentrowata sie na dwoch najwazniejszych
polach aktywnos$ci stowarzyszeh naukowych: na orga-
nizacji odczytéw i zwigzanych z ich tematyka dyskusji
oraz na dziatalno$ci wydawniczej. Utyskiwano, ze w os$rod-
kach uniwersyteckich stosunkowo tatwo jest pozyskac
prelegentéw, ale o wiele trudniej, niz w osrodkach poza-
uniwersyteckich, przyciggng¢ stuchaczy. Rysuje sie tu
pewien kryzys. Zwrécono uwage na mozliwos¢, a nawet
potrzebe, tworzenia atrakcyjnej oferty odczytowej dla
ludzi mtodych, zmeczonych internetem, ktérzy szukajg
kontaktu z zywym stowem tworcow nauki.

Przedsiewziecia wydawnicze wcigz wysuwajg sie na
czoto dziatalno$ci stowarzyszeh naukowych. Umozliwia
je pozyskiwanie lokalnych lub regionalnych dotacji doce-
lowych lub tez grantéw naukowych u wtadz centralnych.
S3 one wazne nie tylko ze wzgledu na efekt publikacyjny,
ale takze ze wzgledu na dochdd, ktéry przynoszg sto-
warzyszeniom, obracany na ich podstawowe potrzeby
statutowe. Tu jednak rysujg sie powazne trudno$ci. Dota-
cje o charakterze lokalnym czy regionalnym ograniczaja
tematycznie i terytorialnie pole badawcze taczgce sie
z przedsiewzieciem wydawniczym; trudnos¢ dodatkowg
generuje ograniczenie biurokratyczne ze strony wiadz
samorzgdowych, ktore traktujg rozdzielnie kulture i na-
uke, nie znajdujac mozliwosci finansowania tej drugiej.
Trudno$ci pokazaty sie ostatnio ze strony organéw cen-
tralnych finansujacych badania naukowe, ktére odmawiajg
finansowania projektéw, prowadzgcych w efekcie do po-
wstania monografii.

Wobec trudnosci, na jakie natrafiajg w swoich dzia-
taniach towarzystwa naukowe, przypomniano (prof. Janusz
Lipkowski, Towarzystwo Naukowe Warszawskie) przed-
wojenng koncepcje organu koordynujgcego dziatalno$é
towarzystw ,.akademickich”, jaka wytonita sie w 1931 roku.
Miaty ten organ tworzy¢ cztery stowarzyszenia: Polska
Akademia Umiejetnosci, Towarzystwo Naukowe War-
szawskie, Towarzystwo Naukowe we Lwowie i Akademia
Nauk Technicznych, gdzie PAU jako prima inter pares
petnitaby role przewodnig. Mozna by do tej koncepcji
powrdci¢. Zwrécono uwage, ze w kazdym razie koor-
dynatorem spotecznego ruchu naukowego nie powinien
by¢ organ panstwowy, jaki stanowi dziatajgca przy Pre-
zydium PAN Rada Towarzystw Naukowych.
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