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In dubio pro vita

Powtarzam uzywang ostatnio fraze, cho¢ prasa
informuje o faktach, ktére zdajg sie przeczy¢ po-
wszechniejszemu istnieniu watpliwosci w kwestii me-
dycznie wspomaganej prokreacji. Owe fakty — to ttok
w klinikach wykonujacych zabiegi zaptodnienia in vitro,
wywotany obawami przed ustawa, ktéra mogtaby ogra-
niczy¢ ich dostepnos¢ oraz pojawienie sie w Internecie
ofert zaptodnienia naturalnego ze strony mtodych mez-
czyzn, z jakich podobno korzystajg bezpotomne mat-
zenstwa i pary, ktérych na zabieg lekarski nie stac.
Pojawi sie pewnie niedtugo nazwa tej nowej ustugi —
cennik juz jest — chyba ze wczes$niej ratyfikujemy Kon-
wencje z Oviedo z 1997 r., gdzie wyraznie zapisano
zakaz komercjalizacji ciata ludzkiego i jego czesci.

Niezaleznie od tego, jak bardzo pierwsza z tych
wiadomosci niepokoi, a druga budzi odraze, pokazujg
one niedostatek refleksji u 0s6b podejmujacych tak
wazng w zyciu decyzje, jak posiadanie dziecka. Wydaje
sie, ze posiadanie bywa tu czesto pragnieniem pierw-
szoplanowym, za$ dziecko upragnionym celem — bar-
dziej niz podmiotem réwnym w godnosci, a stad
i w prawach, swoim rodzicom. Niedostatek 6w ma zrodto
w braku wiedzy o podstawach antropologii i ,;rudymen-
tach filozofii”, z jednej strony, a obecnych mozliwosciach
medycyny z drugiej. Spotkania poswiecone tym zagad-
nieniom, w jakich uczestniczytam, konczyty sie ubole-
waniem nad spoteczng ignorancjg i wzdychaniem
nad rozmyciem w spotecznej swiadomosci norm etycz-
nych — nie definiowanych jako katolickie i niekoniecznie
nawet chrzescijanskie.

Z dyskusji wokot in vitro wiemy juz na pewno,
ze nie ma zgody, co do ontologicznego statusu zarodka
ludzkiego. Szereg badaczy odmawia mu cztowieczen-
stwa. Pacjentki szturmujace teraz kliniki, prawdopodob-
nie w wiekszosci odktadaja na bok rozterki moralne.
Kosciét powiedziat ostatnie stowo w instrukcji Dignitas
personae, konstatujac wyraznie (to Kosciot polski),
ze stanowienie prawa w pluralistycznym spoteczenstwie
nie do niego nalezy.

W powotanym przez Premiera RP zespole (po-
tocznie nazywanym ,zespotem Gowina”), o ile wiem,
nikt nie kwestionowat tego, ze zarodek — przez jednych
nazywany osobg albo cztowiekiem, przez innych pota-
czonymi komorkami, bez zadnych jeszcze atrybutow
cztowieczenstwa — jest zyciem ludzkim i ma potencjat
rozwoju. Po to powstaje w organizmie i po to lekarze
tworza go w probdwce, zeby urodzit sie cztowiek. Wo-
bec tego oczywisty sens majg stowa: in dubio pro vita.
W razie watpliwosci, na wszelki wypadek, potraktujmy
to zycie z naleznym uszanowaniem. Trudno sobie
wyobrazi¢ zasadny protest przeciwko takiej interpreta-
cji. Pojawia sie jednak, i to w formie czesto gwattownej,
gdy opowiadajacy sie za zyciem bronig zarodkéw aktu-
alnie ,niczyich”, tych powstatych na zapas, dla powt6-
rzenia zabiegu w razie niepowodzenia (a powodzenie
wynosi najwyzej 40 %), osieroconych niejako a priori
przez tych, co opowiedzieliby sie za zyciem w razie
watpliwosci.

Odruchy obronne wobec watpliwosci moralnych
u rodzicéw dotknietych bezptodnoscia sa zrozumiate
i moga by¢ usprawiedliwione. Wiele lat staraliSmy sie,
za przewodem Ko$ciota, odmieni¢ spoteczne nasta-
wienie do dzietnosci, wielodzietnosci, do samotnych
matek, obrécié obojetnosé wobec aborcji
w dezaprobate i uczyni¢ ochrone zycia od poczecia,
jesli nie obywatelska, to chrzescijanska powinnoscia.
| w znacznej mierze te starania sie udaty, co jest tema-
tem na osobng dyskusje.

Warto$¢  rodzicielstwa, deklarowana takze
przez Panstwo, starania o lepszg polityke prorodzinng
(niezaleznie jak skuteczne), przyniosty takze taki sku-
tek, nie catkiem zamierzony, jak poczucie, ze pragnie-
niom rodzicielskim nie nalezy stawia¢ zadnych warun-
kow i ze mogq by¢ zaspokajane wszelkimi dostepnymi
$rodkami. Skoro takim $rodkiem jest zaptodnienie po-
zaustrojowe, warto skupi¢ wysitki na medycznym do-
skonaleniu tej metody i socjalnym wsparciu, gdyz spo-
$rod zyciowych wyboréw posiadanie dziecka jest wybo-
rem najszlachetniejszym. Przerysowuje, ale obserwu-
jac debate widze, jak przewazajg w niej takie wtasnie
przeswiadczenia, i jak przestaniajg to, co jest gtéwng
trescia konwencji, ktéra Polska podpisata i zamierza
ratyfikowac.

Gtowng jej trescig jest dobro cztowieka i jego pra-
wa, ze zrozumiatym w tym dokumencie zwréceniem
uwagi na zagrozenia zwigzane z postepem biologii
i medycyny. Opér wobec in vitro jest dyktowany obawag
przed zagrozeniem zycia oraz godnosci, a takze
przed nieznanymi jeszcze i trudnymi do przewidzenia
skutkami psychicznymi dla dzieci w ten sposéb powo-
tanych do zycia. Ten ostatni argument brzmi blado,
jako ze kazda nowa mozliwos¢ oddziatywania na orga-
nizm skutkuje tym, czego do konca wyprébowac
i sprawdzi¢ sie nie da. Tylko, ze w przypadku tworzenia
zycia (mniejsza na chwile, jak dalece naturalnie
czy sztucznie) catg odpowiedzialno$¢ za jego przebieg
ponosi nie Stwoérca, lecz inny cztowiek — pragnacy
dziecka kobieta i mezczyzna oraz lekarz.

W spotecznej debacie bardzo oddality sie inne
kwestie zapisane w Konwencji o Prawach Cztowieka
i Biomedycynie, np. klonowanie. O ile klonowanie re-
produkcyjne oceniamy jednoznacznie jako niedopusz-
czalne, o tyle terapeutyczne klonowanie tkanek i na-
rzaddw jawi sie jako nowa droga medycyny w zwalcza-
niu choréb degeneracyjnych. Tu takze pojawiajg sie
watpliwosci moralne, ktérych rozwazanie, a potem
rozstrzygniecie na poziomie legislacyjnym oraz ewen-
tualne zastosowanie w praktyce medycznej wymagajg
przede wszystkim wiedzy. Nie tylko lekarz stosujacy
osiggniecia biomedycyny, ale i pacjent korzystajacy
z nich musza zdawa¢ sobie sprawe z etycznego wy-
miaru swoich decyzji.

Prawne rozwigzania — jak to zgodnie powtarzajg
wszystkie strony sporu — musza odnosi¢ sie do spo-
tecznie uznawanej aksjologii i by¢ moze uda sie je
znalez¢ wychodzac od zgody, co do poczatku zycia,
ktorg tu utatwia cel catego trudu — powstania zycia.

Dtuzszego czasu potrzeba na edukacje spoteczng
— wolng od utatwien emocjonalnych, ale i od postugu-
jacej sie emocjami demagogii; rzeczowa i jak najdalszg
od polityki. Na poczatku trzeba dobitnie wyjasni¢,
ze argumenty polityczne, ale i $wiatopogladowe,
nie majg tu do rzeczy; moga tylko przestania¢ racje
moralne i deformowaé wybory.

Na konhcu, cho¢ nie ostatnie, sq sprawy finanso-
wania wspomaganej prokreacji, obecne zarobki klinik,
lekarzy, firm farmaceutycznych, spekulacje na ludzkim
nieszczesciu i na ludzkiej niewiedzy. To takze argu-
menty za ratyfikowaniem konwencji z Oviedo i zadanie
dla tych, ktoérzy ponosza i tych, ktérzy biorg odpowie-
dzialnos¢ za stan umystéw.
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