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Stownik komunatéow

Jaki$ czas temu wpadt mi w rece Stownik komunatéw Gustawa Flauberta (w ttumaczeniu Jana Gondowicza),
ktory mnie po prostu zachwycit. Podtytut tego dzieta, Rejestr mysli wytwornych, dodaje mu jeszcze smaku. Polecam.

Pomyslatem, ze warto bytoby zaadaptowaé ten wspaniaty pomyst i opracowaé podobne stowniki, ze tak powiem,
branzowe. Wspétczesny $wiat podzielit sie bowiem na wiele szczelnie oddzielonych od siebie segmentéw (to tez
komunat), a w kazdym z nich mamy duze zapotrzebowanie na wytworne mysli, wigc nowoczesne stowniki powinny
ten fakt uwzgledniaé. Nawet jesli pozostang daleko ponizej poziomu oryginatu (bo trudno spodziewac sie inaczej),
to jednak mogg by¢ interesujgce, a takze pomocne w aranzowaniu dyskusji.

NieSmiato przedstawiam Szanownym Czytelnikom ,PAUzy” pierwszg (czyli z natury rzeczy niekompletng
i nie do konca dopracowang) prébe skonstruowania stownika komunatéw polskiej nauki. Wybratem sformutowania,
ktére mozna przeczyta¢ w wielu tekstach traktujgcych o nauce w Polsce, a takze ustyszeé¢ w prywatnych rozmowach
na ten temat. Niektore z haset wydajg mi sie nawet prawdziwe, ale byly (i dalej sa) powtarzane tyle razy, ze staty sie
komunatami’. Inne uwazam za btedne, ale ze smutkiem notuje, ze zadomowity sie na dobre w naszym $rodowisku
i dlatego w stowniku winny sie znalez¢.

Mam nadzieje, ze czytelnicy ,PAUzy” skorygujg i uzupetnig to dzieto. Zyczac dobrej zabawy, zachecam réwniez
do opracowania stownikéw dla poszczegdlnych dziedzin nauki. tamy ,PAUzy” sg (mam nadziejg) otwarte.

*

Algorytm — powinien uwzglednia¢ jakos$¢ badan i ksztatcenia.

Czasopisma naukowe — narzeka¢, ze jest ich za duzo, a urzedowa klasyfikacja — skandaliczna.

Humanistyka — rozwija szerokie horyzonty i gtebie mysli; jest tepiona przez prymitywnych technokratéw
i bezdusznych urzednikéw. Patrz réwniez: Nauki podstawowe.

Innowacyjnos¢ — musi by¢ wprowadzona do badan i do procesu dydaktycznego.

Ministerstwo Nauki — instytucja niepotrzebna; w USA nie ma ministerstwa, a nauka $wietnie sie rozwija.

Mobilnos¢ uczonych — konieczna dla uzdrowienia polskiej nauki; nie da sie wprowadzi¢ bez przymusu.

Narodowe Centrum Nauki — krytykowaé, podkreslajgc, ze to Instytucja niezwykle pozyteczna.

Nauki podstawowe — podziwia¢, popierac, wyrzekac, ze niedoceniane.

Oceny — domagac sie, zeby byty zréznicowane w zaleznosci od dziedziny nauki.

Parametryzacja — uskarza¢ sie na wadliwy system; uznawac¢ koniecznosc¢.

Peer review — chwali¢, stwierdza¢ z zalem, ze w polskich warunkach nie moze by¢ obiektywny.

Polska Komisja Akredytacyjna — patrz: Narodowe Centrum Nauki.

Popularyzacja nauki — konieczna; winna by¢ wliczana do dorobku uczonego.

Punkty — w pogoni za nimi mtodzi nie podejmujg powaznych badan.

Ranking — uznawac¢ za niewazny i stara¢ sie zdoby¢ w nim wysokie miejsce.

Recenzje — narzekac, ze brakuje ich polskiej nauce.

Studia elitarne — ubolewac, ze demokracja nie pozwala ich wprowadzic.

Towarzystwa Naukowe — zali¢ sig, ze stracity uznanie.

Uczelnie flagowe — patrz: Studia elitarne.

Uczelnie prywatne — powtarzac, ze istnieje kilka na dobrym poziomie, ale reszta jest nic niewarta
i nalezy je zlikwidowac.

Uniwersytety — podkreslac, ze dzielg sie na Uniwersytety i uniwersytety przymiotnikowe.

Urzednik — biurokrata, wrogi polskiej nauce.

ABBA

" Inna sprawa, ze niektére z nich, formutowane od wielu lat w formie postulatéw, ciggle nie moga doczekaé sie realizacji.
Trudno — that’s the way it is.
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