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Problemy nauk podstawowych

Wspoiczesna nauka, nie tylko w Polsce — lecz w skali
catego $wiata, po raz kolejny tworzy problemy dotyczace jej
organizacji, finansowania, a — co nie mniej wazne — takze
ksztatcenia mtodych adeptéow wiedzy. Prowokujg one do
stawiania réznych pytan.

Czy istniejg nauki bardziej i mniej wazne? Warto
kontynuowac¢ dyskusje na ten temat.

Zasadniczym zagadnieniem jest pytanie o cel i potrze-
by prowadzenia badan. Mozna przyjg¢ poglad, ze nauka
jest poszukiwaniem odpowiedzi na temat miejsca czto-
wieka w $wiecie. Jednoczes$nie uprawianie nauki umoz-
liwia ulepszanie zycia przez poszerzenie umiejetnosci
myslenia ludzi. Cztowiek stara sie — poznajgc swiat —
zmienia¢ go na lepszy.Bilans dokonan ludzi, poczynajgc
przynajmniej od epoki kamiennej, wskazuje bezspornie,
ze wiedza stanowi podstawe korzystnego rozwoju ga-
tunku ,cztowieka madrego”.

Przemiany zachodzgce we wspofczesnym nam Swie-
cie prowadzg jednak do zasadniczych zmian w organizacji
instytucji powotanych do prowadzenia badan.

Trwajgca obecnie w wielu krajach dyskusja przynosi
wiele pytan odnoszgcych sie do sytuacji w nauce. Niekiedy
formutowane sg koncepcje gtoszgce daleko posuniete
odmiennosci roznych dziedzin wiedzy. Mozna mie¢ wiele
watpliwosci, czy istniejgce obecnie podziaty poszczegol-
nych kierunkow badawczych stanowi¢ majg niewzruszone
podstawy organizacyjne. Postep wiedzy raczej prowokuje
do zajecia odmiennego stanowiska. Nauka jest jedna
i — wzorem dawnych szkét filozoficznych — nie ma powodu,
by widzie¢ odmienne cele dziatania jej roznych dziedzin.
Whbrew czestym opiniom, dokonania i wyniki badawcze
nie zawsze stuzy¢ musza wytgcznie wykorzystywaniu
wiedzy do zaspokajania biezacych potrzeb, do poszu-
kiwania mechanizmoéw, ktére mogtyby ulepszy¢ nasze
zycie codzienne. Te cele stanowig oczywiscie dziatanie
bardzo wazne i potrzebne do ulepszaniu bytu ludzkiego;
nie mozna negowac ich potrzeb i nie odnosi¢ sie do ich
praktycznego znaczenia.

Warto jednak zwréci¢ uwage na jedng z gtéwnych
cech charakteru gatunku homo sapiens — ciekawos$¢
poznawcza, obejmujgca wiele dziedzin wiedzy, dzigki ktorej
coraz lepiej mozemy poznawac otaczajgcy nas Swiat.
Zaspokajanie tej ludzkiej potrzeby towarzyszyto bodaj
od zawsze dziataniom cztowieka, szto w parze z prébami
podejmowania staran o odkrywanie mechanizméw przy-
rody, nie zawsze, albo nie od razu, wykorzystywanych
w celu ulepszania ludzkiego zycia. Nikt nie bedzie zaprze-
czat, ze wdrozenia techniczne, medyczne, umiejetnosci
jezykowe, usprawniajg zycie i jednostek, i zbiorowosci
ludzkich. Sadzi¢ jednak wypada, ze uprawianie licznych
dyscyplin naukowych pozwala na poszerzenie horyzontu
poznawczego, utatwia stawianie nowych pytan, umozli-
wia lepsze, szersze widzenie otaczajgcego nas Swiata.
Tym samym pozwala na docenianie i jego waloréw, i gro-
zgcych mu niebezpieczenstw. Cziowiek chce poznawaé
rzeczywistos¢ we wszystkich jej wymiarach. Pomoca w tym
dziataniu jest, i byta zawsze, pamie¢, o ktérej juz staro-
zytni uczeni stwierdzali, ze jest ,wielka sitg” (memoria est
vis magna), sitg — bez istnienia ktorej nie ma mozliwosci
jakiegokolwiek postepu wiedzy. Pamie¢, ktéra pozwala

stosowac¢ w zyciu sprawdzone normy dziatania, czerpac¢
z doswiadczen poprzednich pokolen, wykorzystywaé doro-
bek przechowany w dzietach nauki, sztuki, literatury.

Réznorodne mozliwosci poznawania $wiata powo-
duja, iz nie zawsze mozna podciggac przepisy regulujgce
dziatalno$¢ poszczegodlnych dyscyplin badawczych pod
jeden schemat. Istniejg przynajmniej dwa zasadnicze
powody, ktére utrudniajg dokonywanie jednolitego sys-
temu oceny badan naukowych. Po pierwsze, kazda gatgz
nauki wymaga nie tylko wspélnych norm postepowania, lecz
ponadto sobie wtasciwych metod badawczych. W wielu
naukach podstawowych efekty badan najczesciej nie mogg
by¢ przewidywalne. Sg bowiem wynikiem prac, ktérych
ostateczny ksztatt zazwyczaj zmienia sie wraz kolejnymi
etapami podejmowanych dziatan. Oczywiscie ta cecha
tworczosci naukowe;j istnieje takze w pracach wdrozenio-
wych, w ktérych cel badan bywa doktadniej i precyzyjniej
okreslany. Niezaleznie jednak od réznic dzielagcych rozma-
ite specjalnosci, istniejg wspolne cechy wszystkich dziedzin
nauki nastawionych na poszukiwanie i poznanie badanej
rzeczywistosci. Na ogoét trudno zatozyé z géry, jakie re-
zultaty mogg zostac osiggniete. Nie mozna przewidzie¢
wynikow np. prac wykopaliskowych, efektow poszukiwan
archiwalnych czy studiow nad ksztattami wszechswiata.
Réwniez nie zawsze mozna uniknaé¢ trudnosci wystepu-
jacych w pracach wdrozeniowych.

Waznym powodem utrudniajgcym jednolite ocenianie
nauki jest odmiennos¢ proceséw dydaktycznych prowa-
dzonych w poszczegolnych dyscyplinach. Miedzy innymi
wigze sie ten problem z liczebnos$cig ksztatcagcych sie
adeptéw. Sg kierunki badawcze, w ktorych liczba spe-
cjalistow ogranicza sie do bardzo niewielkiego grona
ksztatcgcych i ksztatconych. Trudno stawia¢ jednakowe
warunki badaczom prowadzacym nauke w masowych
dyscyplinach — takich jak prawo, medycyna, budownictwo,
mechanika — i na kierunkach obsadzonych przez bardzo
nielicznych specjalistow, ksztatcgcych niewielkg grupe
ucznidow. Do rozwoju mysli ludzkiej te pozornie marginal-
ne gatezie wiedzy zawsze byty — i sg nadal — potrzebne.
Ich istnienie jest warunkiem rozwoju nauki, sg one takze
potrzebne w szkolnictwie wyzszym, ktére — jako univer-
sitas — ,ksztatcenie powszechne” — powinno dawa¢ mozli-
wie szeroki i réznorodny zaséb wiedzy. Nie jest korzystne
redukowanie uczonych do jednego, $cisle okreslonego kie-
runku badawczego — nalezatoby raczej pozostawic¢ wiele
miejsca dla indywidualnych dziatan.

Kolejna sprawa wydaje sie pochodzi¢ z nadmiernego
zbiurokratyzowania organoéw kierujacych nauka. Nie ne-
gujgc znaczenia grantéw w planowaniu badan i uzyski-
wania — w oparciu o ich realizacje — potrzebnych srodkéw
finansowych, warto sie zastanowic, czy aby nie nastgpita
przesadna fascynacja projektami, ktére niekiedy zgta-
szane sg bardziej dla uzyskania korzysci materialnych
niz dla potrzeb poznawczych? Niekiedy trudno jest trafnie
przewidzie¢ ile czasu potrzeba do zakonczenia projektu
badawczego, niekiedy jego realizacja wymaga poszerzenia
czy wrecz zmiany planowanych dziatan. Trudno sgdzic,
ze wraz z uzyskiwaniem kolejnych osiggnie¢ naukowych
nie bedzie konieczne wprowadzanie zmian do planow
badawczych, ich modyfikowanie i ulepszanie.
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