Rozpoczynamy publikowanie o$mioczesciowego cyklu esejow Profesora Mariana Fikusa o dzietach architektury XX wieku.
Kolejne siedem odcinkéw bedzie ukazywato sie w ,,PAUzie Akademickiej” w odstepach okoto szesciotygodniowych (Red.).

SIEDEM CUDOW ARCHITEKTURY XX WIEKU

- Wprowadzenie

MARIAN FIKUS

Nawigzujac do stawnych siedmiu cudéw sSwiata
starozytnego (Wielka Piramida Cheopsa w Gizie, Wiszg-
ce Ogrody Semiramidy w Babilonie, Swigtynia Artemidy
w Efezie, Posag Zeusa w Olimpii, Mauzoleum w Halikar-
nasie, Latarnia Morska w Aleksandrii, Kolos Rodyjski)
oraz symbolicznej daty 2000, ktéra obwiescita koniec
drugiego tysigclecia naszej ery, podjatem prébe wytypo-

wania siedmiu cuddéw architektury XX wieku. Z architek-
turg wspotzyjemy od narodzenia do $mierci. Obraz moze-
my odwrdci¢, ksigzke odtozy¢, z koncertu wyjsc¢; architek-
tura jest ta dziedzing sztuki, na ktérg jesteSmy skazani.
Przebywamy w niej, z nig, a wiec kazdy z nas, uzytkow-
nikdw-odbiorcéw architektury, moze wybra¢ swojg sio-
demke najtadniejszych budowli dwudziestego wieku.
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Bedzie to zawsze wybdr subiektywny, w ktérym indy-
widualne preferencje, odczucia, zauroczenia bedag odgry-
waty role pierwszorzedng. Mimo, ze jestem projektantem,
belfrem i badaczem architektury, czyli posiadam spory za-
séb danych by zobiektywizowa¢ wybor siédemki, postapi-
tem podobnie, tj. poddatem sie zauroczeniom. Dlaczego?

Po pierwsze — XX wiek, szczegodlnie jego ostatnie dzie-
sieciolecia, nasycony byt wydarzeniami architektonicz-
nymi, obejmujgcymi caty glob. Jak oceni¢ wielkie wy-
darzenia przestrzenne na najwiekszym placu budowy
Europy — w Berlinie — skoncentrowane akurat w obszarze
ostatniego dziesieciolecia XX wieku i pierwszego dzie-
sieciolecia XXI wieku, nasycone plejadg najznakomit-
szych tworcéw? Wymienie tu jedynie wspaniaty, klasycys-
tyczny w zatozeniu projekt nowego centrum rzgdowego
Axela Schultesa na tuku Sprewy, rewelacyjng odbudowe
Reichstagu Sir Normana Fostera, nowe centrum ustu-
gowe Potsdamer Platz Renzo Piano czy znakomite cen-
trum Komunikacyjne miasta — Dworzec Gtéwny Meinharda
von Gerkana oddany w roku 2006: wzniesione w $rodku
miasta, w strefie zburzonego muru bedacego do roku 1989
symbolem podzielonego $wiata. Jak obejrze¢, wysuptaé
i sklasyfikowa¢ dzieta erupcji inwestycyjnej, obejmujace;j
olbrzymie przestrzenie krajow zamrozonych przez 50 lat
zelazng kurtyng? Jeszcze wiekszy znak zapytania dla

Monachium — centrum olimpijskie

piszacego tu i teraz — zawisa nad fenomenem przemian
dokonujacych sie w krajach tygryséw azjatyckich z chin-
skim kolosem na czele: Hongkong z najwiekszym por-
tem lotniczym Fostera, niezwykte gejzery architektoniczne
w centrach Singapuru, Kuala Lumpur (Petronas Tower,
1997 r. — najwyzszy budynek $wiata' — 452 m), Dzakarty,
Makao, Bangkoku i Seulu, czy cyklon inwestycyjny Szang-
haju i Pekinu? A dokonania na subkontynencie indyj-
skim? A kraje arabskie, ktérych wtadcy zamawiajg pro-
jekty u renomowanych architektéw i angazujg najlepsze
firmy wykonawcze? A Japonia, zadziwiajgca $wiat od dzie-
siecioleci i wdrazajgca — do niedawna jeszcze futurolo-
giczne — projekty urbanizacji na sztucznych wyspach?
Ameryka tacinska i Srodkowa, wielkie miasta: Meksyk,
Caracas, Sao Paulo, Rio de Janerio, Buenos Aires,
Santiago? Na tym nie koniec; jest cata Ameryka Poétnocna,
stara ksiezniczka Europa, Australia i Oceania, Afryka...
Nie tylko nie wiemy wszystkiego, ale nawet to, co wiemy
o aktualnosciach z dziedziny urbanistyki i architektury
nie wystarcza, by te zdarzenia wtasciwie ocenic¢ i sklasy-
fikowac. Dystans, i to w wielu aspektach, jest niezbednym
warunkiem trafnej oceny dzieta architektury. Siedem cudéw
Swiata starozytnego wybrano juz w naszej erze, a dys-
tans czasowy od najblizszych z nich — Kolosa z Rodos —
wynosit okoto 300 lat, od najodleglejszego zas — piramidy
Cheopsa — okoto 2600 Iat.
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Po drugie — trudnosci doboru kryteriow oceny. Wszel-
kie ich grupy, ktére mozna by zastosowac, po gtebszej
analizie jawig sie jako miatkie, a nawet $mieszne. Cho¢-
by problem proporcjonalnosci czasu, czyli wytypowania
najbardziej reprezentatywnego dzieta architektoniczne-
go dla pierwszych 20 lat naszego wieku, kolejnych itd.
Wszak rozwdj wyrazany w sztuce nie przebiega liniowo;
renesans wioski wydat w bliskim sobie czasie i miejscu
Leonarda da Vinci, Michata Aniota, Rafaela, Bramantego,
Berniniego. A inna grupa kryteriow — proporcjonalnos¢
obszarowa, czyli préba podziatu globu na dajgce sie wy-
rézni¢ obszary geograficzno-kulturowe, analiza ich tozsa-
mosci wyrazonej w architekturze i przypisanie im najbar-
dziej charakterystycznych obiektow czy zespotéw prze-
strzennych? | znéw, jesli przyja¢ za najwiekszg wartosé
budowli jej walory artystyczne, nalezatoby natychmiast
dokonac¢ sptaszczenia tej grupy kryteridow, gdyz réznice
tempa rozwoju poszczegdlnych regionow Swiata sg tak
znaczne, ze nie sposob ich osiggnie¢ mierzy¢ jedng
miarg, mimo iz wydaje si¢ to gteboko niesprawiedliwe.
Czy w takim razie szanse dokonania stusznego wyboru
daje kryterium osobowe, czyli zestawienie listy najwy-
bitniejszych twércéw ostatniego stulecia? Jak ocenic
dzieta plejady wielkich mistrzéw architektury XX wieku?
Jak znalez¢ sie w szalonej rozpietosci wypowiedzi twor-
czych, wyznaczonej z jednej strony geniuszem wrazliwosci
i emocji Gaudiego, z drugiej zas — intelektualnym chto-
dem mistrzowskiego racjonalizmu Miesa van der Rohe?
Tym bardziej, ze wiemy, iz jego perfekcja architektonicz-
na urzeczywistniata sie w drodze autentycznych zmagan
ducha — to jego stowa. Jak okresli¢ dokonania grupy
Coop Himmelblau, Libeskinda czy Gehry’ego? Czy sg one
wyrazem szalenstwa, frustracji i zagrozen konca tysiac-
lecia, czy poczatkiem nowych zjawisk w sztuce ksztatto-
wania przestrzeni?

Przeprowadzenie klasyfikacji wedtug ktdrej$ z definicii
architektury takze nastrecza trudnosci. Jedna z bardziej
trafnych opisuje na przyktad architekture jako zwier-
ciadto, w ktérym odbija sie rzeczywistos¢ w catej swej
ztozonosci. Nalezatoby wiec wyselekcjonowaé najbar-
dziej charakterystyczne w skali globalnej zjawiska, a na-
stepnie przypisac do nich dzieta architektury lub urbani-
styki, w ktorych znalazty one swoje najpetniejsze odbicie.
Juz krotka chwila refleksji sygnalizuje, ze i ta droga jest
ztudna. Bo na przyktad wspaniaty rozwdj nauki i techniki,
cechujacy dwudzieste stulecie naszej ery, a wyrazajacy sie
w architekturze — by¢ moze najtrafniej — w gigantycznych
budowlach wysokosciowych wcale nie musi oznaczac,
Ze najwyzsza z nich nalezy zakwalifikowac¢ do grona cudéw
XX wieku. Podobnie trudno wpisa¢ na owag liste wielkie
osiggniecie sit demokraciji i wolnosci minionego stulecia
— rozgromienie faszyzmu — przestrzennie uzewnetrznio-
ne w dramacie zréwnania z ziemig kilkudziesigciu miast
Swiata. Wszak dziedzictwo kulturowe ludzkosci, wyrazone
w wielkich dzietach urbanistyki i architektury, poniosto
niepowetowane straty, zadane takze karzaca rekg zwy-
ciezcow. Pozostawataby wiec metoda wielokryterialna,
polegajaca na wyspecyfikowaniu i uszeregowaniu grupy
kryteriow, zestawieniu listy najwazniejszych obiektéw,

a nastepnie — po wrysowaniu tychze atrybutéw w wykres
osiowy — odczytaniu wartosci punktowej na skrzyzowaniu
linii wspotrzednych. Jednak kazdy czynnie zajmujacy sie
architekturg — polem autentycznych zmagac ducha (jesz-
cze raz cytat Miesa) — wie doskonale, ze opisana metoda
analizy moze mie¢ wylgcznie zastosowanie pomocnicze.
Ostateczny wyboér zawsze dokonuje sie w bardzo zindy-
widualizowanym procesie intelektualnym, blizszym twor-
czosci niz uszeregowaniem matematycznym.

Po trzecie — autopsja. Nie mozna oceniac¢ architektury
na podstawie obrazkéw. Najpetniej dane mi byto doswiad-
czy¢ tego w roku 1972, gdy — dzieki rozluznieniu Zelaznej
kurtyny — miatem mozno$é stanaé na placu Swietego
Marka w Wenecji. Wszystko co ustyszatem z ust wielkich
autorytetéw: profesoréw Broniewskiego, Czarneckiego,
Wrébla, co ogladatem na przezroczach prezentowanych
w sali wyktadowej, co mogtem zobaczyé w sekwencjach
filmowych, byto martwe i puste wobec fenomenu zjawiska,
ktore przezytem w jego rzeczywistej, duchowej i mate-
rialnej warstwie. Doswiadczenie to powtarzato sie pozniej
w réznych waznych miejscach wielokrotnie, a owa prawi-
diowos¢ dziatata w obu kierunkach. Kaplice w Ronchamp
Le Corbusiera znatem niby bardzo dobrze, a jednak
nie znatem wcale, gdyz zachwyt przeszedt wszelkie ocze-
kiwania. Groze wzbudzita natomiast powtérzona w Nantes
sednostka marsylska”, w swej pierwotnej realizacji zachwy-
cajaca.

Spetnienie warunku autopsji, niezbedne przy doko-
nywaniu selekcji, nieprawdopodobnie ogranicza, zaweza-
jac pole wyboru. Nie widziatem tysigca wydarzen archi-
tektonicznych XX wieku (mysle, ze liczba nie jest prze-
sadzona) — jak zatem dokona¢ wyboru stu, a nastepnie
siedmiu? Szkoda, czutbym sie pewniej, ale wéwczas
nie mogtbym by¢ tym, kim jestem, czyli praktykujagcym
architektem przykutym do deski, nadzorujgcym wtasne
realizacje. Jakie, wobec wyrazonych watpliwosci, przyjac
kryteria oceny? Nie pozostaje nic innego, jak — korzysta-
jac z nadal aktualnej definicji, méwiacej, ze architektura
Jest sztukg ksztattowania przestrzeni, a sztuki nie da sie
zwazy¢, zmierzy¢, porachowac — odnies¢ wybor do 0so-
bistych odczuc¢, doznan, refleksji i zauroczen, z catg Swia-
domoscig ich utomnosci, wynikajacej takze — poza opi-
sanymi przyczynami — z oczywistego subiektywizmu ocen,
obcigzonych wadami i niedoskonato$ciami naszej natury.
Rozterki tagodzi w pewnej mierze fakt, ze grupa kilku-
dziesieciu dziet, z ktérych wybiera¢ bede swojg sio-
demke, jest w literaturze fachowej opisana, zilustrowana
i w wigkszos$ci uzyskuje bardzo pochlebne opinie. Miatem
okazje przezy¢ je bezposrednio, co zawsze odnotowu-
je w podrecznym szkicowniku. Ta okoliczno$é sprawia,
ze ich opis, w cyklu kolejnych siedmiu wypowiedzi, przed-
stawie jezykiem tych impresyjnych, czesto sporzadza-
nych napredce notatek. Przez wiele lat w moich woja-
zach poznawczo-rysunkowych uczestniczyta cérka Anna,
obecnie dr inz. architekt, projektant Biura Rozwoju Troj-
miasta. Kilka ujec z jej szkicownika wesprze moje im-
presje. Cykl siedmiu wypowiedzi rysunkowych bedzie uzu-
petniony krétkimi opisami doznan i spostrzezen osobistych.
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