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Wypowiedzi w dyskusji
o polskich czasopismach naukowych

Zaproszenie do dyskusji na temat polskich czasopism
naukowych traktuje jako okazje do wyrazenia pogladéw
na wymodgi, jakie moim zdaniem spetnia¢ winny publika-
cje w biologii i medycynie doswiadczalnej, dziedzinach
najmniej odbiegajacych od moich kompetencji. Mdj
stosunek do roli i usytuowania czasopism polskich
jest tych pogladéw pochodna.

Istota spostrzezen i odkry¢é w biologii i medycynie
jest ich niezalezno$¢ od uwarunkowan geograficznych
czy jezykowych, zatem szybkie rozpowszechnianie
wiarygodnego novum wsréd jak najszerszego
grona specjalistéw musi opiera¢ sie na efektywnym
omijaniu takich uwarunkowan. Tak zdefiniowanego
celu nie da sie osiagng¢ inaczej niz publikujac
w czasopismach

1) ukazujacych sie w jezyku angielskim,

2) dysponujacych rada redakcyjng potrafigca
zapewnic¢ ostry rezim recenzowania,

3) dostepnych dla starszych i mtodszych adep-
téw nauki w najdalszych zakatkach $wiata.

Czasopisma spetniajace warunki 1) — 3) znajdu-
jemy na tzw. liscie filadelfijskiej”. Takich czasopism
jest juz sporo i mocno konkurujg one miedzy sobg
o prestiz. Na przyktad w najblizszej moim zaintereso-
waniom dziedzinie neurobiologii (sekcja ,Neuroscien-
ce”) lista ta liczy obecnie 211 pozycji, z czego az 75
przekracza bardzo przyzwoity wspotczynnik oddzia-
tywania (impact factor; IF) powyzej 3 (ISI Report
2008, dane za rok 2007).

Lista filadelfijska stale wzbogaca sie o czasopisma
internetowe, powstajace w formule tradycyjnej badz interak-
tywnej. Mozna zatem przebiera¢ w nosnikach zapew-
niajacych krytyczny oglad nowopowstatego dzieta
przez kompetentne grono recenzentéw, a w przypadku
sukcesu jego szybkie upowszechnienie ,bez granic”.
Przy tak pojetych celach publikowania, otaczanie
specjalng troskg czasopism biologiczno-medycznych
ukazujacych sie w jezyku polskim i cyrkulujgacych
lokalnie jest nieracjonalne, a nawet szkodliwe. Periodyki
te stanowig rezerwuar stagnujacy, sprzyjajac zamieraniu
ambicji tworzenia. Publikowanie w nich czesto stuzy
zaspokajaniu biurokratycznych wymogow przy osigganiu
formalnych awans6w zawodowych i stopni naukowych,
te stanowig rezerwuar stagnujacy, sprzyjajac zamieraniu
ambicji tworzenia. Publikowanie w nich czesto stuzy

zaspokajaniu biurokratycznych wymogoéw przy osigganiu
formalnych awanséw zawodowych i stopni naukowych,
zresztg do czasu; trzeba sprawiedliwie skonstatowac,
ze wymagania wtadz nauki polskiej, a zwtaszcza po-
wotanych przez nie ciat przydzielajacych granty, z roku
na rok rosna. Nie brak przyktadow szybkiego wzra-
stania notowan szeregu ukazujacych sie w Polsce
czasopism anglojezycznych; dwa z nich (Journal of
Physiology and Pharmacology i Pharmacological
Reports) kojarza sie poprzez zwigzki osobiste
i tozsamos¢ topograficzng z Polskg Akademig Umie-
jetnosci. Takim czasopismom warto sprzyja¢ poprzez ich
propagowanie w $rodowisku potencjalnych autorow
i czytelnikow.

Nie chcac uchodzi¢ za naukometrycznego dogmatyka
sktonie sie ku dwoém grupom czasopism, ki6rych istnienie
jeszcze przez czas jakis ozywia¢ beda obiektywne
i subiektywne utrudnienia dostepu do literatury anglo-
jezycznej. Pierwsza grupa to periodyki przegladowo-
pogladowe, w ktérych ukazujg sie podsumowania
Swiezych osiagnie¢ i ich czasoprzestrzenne tto.
W interesujacej mnie dziedzinie nalezg tu Postepy
Biochemii, czy Postepy Biologii Komdrki; ukazujace
sie w nich prace sg czesto najwyzszej préby. Grupa
druga to czasopisma adresowane do zabieganych
lekarzy praktykow, w ktérych odnotowuje sie najnow-
sze ,trendy” i osiggniecia medycyny praktycznej;
w niektérych znajdziemy tlumaczenia najnowszej
literatury $wiatowej (np. wersja polska Neurology).
Mysle, ze te dwie grupy periodykéw moga zastugiwaé
na wsparcie.

Mam swiadomosé, ze przestanie powyzszego tekstu
nie rozcigga sie na niektére inne dziedziny nauki,
zwlaszcza na te z nauk humanistycznych, w ktorych prze-
kaz novum ksztattowany jest przy pomocy subtelnych
odcieni jezyka polskiego. Nie jestem humanistg
z wyksztalcenia, ale lubie poezje. Zdarza sie, ze czyta-
jac Lechonia zastanawiam sie, czy wiecej w jego
stowach pogodnej ironii (Bajka warszawska), gorzkiej
autoironii (Poeta niemodny), czy zwiastujacej samo-
béjstwo tesknicy (Bzy w Pensylwanii). Gdyby kto$
podjat trud przetozenia tych dywagacji na jezyk profe-
sjonalny, musiatby to by¢ jezyk polski...
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W rozpoczetej przez Pana Prezesa dyskusji o pol-
skich czasopismach naukowych przedstawiam swoje
stanowisko w tej sprawie.

1) W specjalnosci, ktdra reprezentuje (farmako-
logia), liczbe 2 polskich czasopism (Journal
of Physiology and Pharmacology — aktualny
IF = 4.46 i Pharmacological Reports — aktu-
alny IF = 2.29) uwazam za wystarczajaca.

2) Jestem zdecydowanym zwolennikiem
L=umiedzynarodowienia” naszych czasopism
(publikacje w jezyku angielskim) za wyjat-
kiem niektorych czasopism humanistycznych.

3) Uwazam, ze polskie czasopisma powinny
by¢ finansowane ze $rodkéw publicznych,
o ile spetniajg odpowiednie kryteria (miejsce
na ,liscie filadelfijskiej”, odpowiednio wysoki IF,

zréznicowany dla poszczegolnych dyscyplin). Rzecz
jasna, inne kryteria nalezatoby ustali¢ dla czasopism
publikowanych w jezyku polskim. Nie wykluczam,
zew przysztosci przynajmniej czes¢ z polskich
czasopism mozna by poddaé prawom rynku.

4) Bytbym przeciwny podnoszeniu ,wagi’ polskich
czasopism przy kategoryzacji placéwek. Do pubili-
kowania w nich powinien zacheca¢ ich odpowiedni
poziom redakcyjno-edytorski (eksperckie recenzje,
krétki okres oczekiwania na publikacje itp.).

5) Prace publikowane w jezyku polskim w czasopi-
smach lokalnych nie powinny by¢ uwzgledniane
w dorobku naukowym dla celéw kategoryzacii
i rankingdw.
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