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Z. Castel Gandolfo do Krakowa

,Nauka - Religia - Dzieje” po raz szesnasty

MARIAN NOWY

»Wracam czesto mysla do roku 1953, do tej pa-
mietnej wyprawy w Gorce, ktéra data poczatek na-
szym dyskusjom i ktéra poniekad ukonstytuowata
tak zwane «Srodowisko fizykéw». WedrowaliSmy
latem i zima, taczac turystyke z dyskusja. W Krako-
wie spotykaliSmy sie w goscinnym domu panstwa
Janikéw, najpierw przy placu Dominikanskim, po-
tem na ulicy sw. Marka. Byly takze spotkania u mnie
na Franciszkanskiej, a od roku 1978 te spotkania
przeniosty sie do Castel Gandolfo. Wszystko to dzi-
siaj wspominam z wielka wdziecznoscia dla Boga
i ludzi, dla wszystkich obecnych tutaj dzisiaj i dla
wszystkich, ktérzy w ciggu tych pieédziesieciu pra-
wie lat w jakikolwiek sposob uczestniczyli w naszych
spotkaniach”.

Sa to stowa papieza Jana Pawta Il, wypowiedziane
w 1997 roku, traktujgce o jego spotkaniach z przedstawicie-
lami nauki w ramach konferencji ,Nauka — Religia — Dzieje”
w Castel Gandolfo, przytoczone przez prof. Jerzego Janika
w ksigzce wydanej przez Uniwersytet Jagiellonski.

Nowa era

26 i 27 wrzesnia 2011 roku w Malej Auli Polskiej
Akademii Umiejetnosci w Krakowie odbyto sie kolejne,
szesnaste spotkanie z cyklu ,Nauka — Religia — Dzieje”.

— Drzisiejsze seminarium jest kontynuacjg konferenciji
z Castel Gandolfo, a p6zniej z Lublina — méwit, otwierajac
spotkanie, prof. Andrzej Biatas, prezes PAU. — Nieoczekiwa-
ne odejscie nieodzatowanego ks. prof. Jozefa Zycinskiego
zmusito prof. Jerzego Janika do przeniesienia semina-
rium do Krakowa, co oczywiscie spotkato sie z gorgcym
poparciem wtadz PAU. Mam nadzieje, ze ks. Zycinski
patrzy na nas gdzies tam z gory, jak zwykle z wielkg
zyczliwoscia.

Prof. Jerzy Janik, twérca seminariow ,Nauka — Reli-
gia — Dzieje” przypomniat kilka faktéw zwigzanych z ich
historia.

Odczytat list Jana Pawta Il z dnia 29 stycznia 1980 roku:

Drogi Jurku, Profesorze, Przyjacielu. Bede sie na-
prawde bardzo cieszyt, jesli uda nam sie przenie$¢
co$ z tych dawnych dobrych zwyczajow krakowskich
do Castel Gandolfo. Mam na my$li nasze dyskusje,
ktére w ostatnim liscie, jaki otrzymatem, zarysowujg
sie juz wyraznie, co do uczestnikow i co do tematoéw.
Pragne nie tylko serdecznie zaprosic, ale zapewnic
wszystkich, Ze z rado$cig mys$le o mozliwo$ci takiego
spotkania i mozliwosci wymiany mysli na takie tematy,
co stato sie teraz wiekszym luksusem niz w czasach
krakowskich. Okres wakacyjny nadaje sie do tego naj-
lepiej. Trzeba by tylko ustalic termin. Mysle, ze trzeba
to zostawic¢ Stanistawowii (...).

Konsekwencjg tego listu byto pierwsze seminarium
,Nauka — Religia — Dzieje” w Castel Gandolfo. W sumie
w Castel Gandolfo odbyto sie dwanascie spotkan z uczest-
nictwem Ojca Swietego. Dwunaste seminarium miato
miejsce w 2003 roku. — Po $mierci papieza kontynuowa-
lismy te seminaria w Lublinie — informowat prof. Janik.
— Gospodarzem ich byt abp Jézef Zycinski. Tam odbyty sie
trzy kolejne spotkania. Trudno przeceni¢ naszg wdziecz-
no$¢ dla ks. abpa Zycinskiego i trudno mi nie podziwiaé
jego dobroci, erudycji i goscinnosci. Teraz zaczynamy
nowg ere — kontynuacje tych seminariéw jako forme dzia-
talnosci Polskiej Akademii Umiejetnoéci, a doktadnie jako
forum dziatalnosci dwéch komisji PAU: Komisji Filozofii
Nauk Przyrodniczych i Komisji Fides et Ratio.

W sieci wzajemnych oddzialywan

— Sukces naukowy kazdego seminarium, czy kon-
ferencji jest nieliniowg superpozycja aktywnosci jego
uczestnikéw. Nieliniowg, poniewaz efektywnos¢ moézgu
zwielokrotnia sie na skutek wzajemnych oddziatywan —
moéwit prof. Michat Heller. — Ale w tej nieliniowej struk-
turze niektoérzy uczestnicy odgrywajq role szczegdlna,
niekoniecznie dlatego, ze pod jakim$ wzgledem sg lepsi
od innych, lecz przede wszystkim z racji swojej wyjatko-
wej roli w sieci wzajemnych oddziatywan. | w cyklu spot-
kan w Castel Gandolfo dwom postaciom trzeba przyznac
takie wyjatkowe znaczenie. Pierwszg jest oczywiscie
Jan Pawet Il i bytoby nietaktem uzasadnia¢ to stwierdzenie,
ogranicze sie wiec tylko do krétkiej uwagi: Jan Pawet Il
miat petng $wiadomos¢, ze fizyke, kosmologie i inne na-
uki miat mozno$¢ znac jedynie na poziomie popularnym,
ale odznaczat sie autentyczng ciekawo$cig i, jak sadze,
na skutek swoich licznych kontaktéw z fizykami, jeszcze
z czaséw narciarskich, wyrobit w sobie co$ ze stylu rozu-
mowania fizykéw. Jest to rzecz wyjatkowa u ludzi, ktérzy
nie przeszli regularnego treningu z tej dziedziny wiedzy.
| to w potaczeniu z jego wielkim talentem stuchania
wydato owoce, zwtaszcza w niektorych wystgpieniach
w dziedzinie relacji: nauka i wiara. | tu uwidacznia sie
rola tych naszych spotkan w Castel Gandolfo, niekiedy
w jego wystgpieniach styszeliSmy wrecz sformutowania
uzyte w naszych dyskusjach. Drugg taka postacig byt
abp Jozef Zycinski. Nie tylko dlatego, ze Castel zmienito sie
na Lublin, ale dlatego, ze jego mysl i dziatalnosc, a takze
wyjatkowa osobowos$¢ byty wyraznie odczuwalne na na-
szych spotkaniach, wykraczaty poza ich ramy i odegraty
wazng role w kulturowym pejzazu wspotczesnej Polski.

— Dzisiaj zaczynamy trzecig, krakowskg faze spot-
kan. Niech te dwie postacie Jan Pawet Il i abp Jézef
Zycinski beda nadal wsréd nas i niech nasze spotkania
bedq jeszcze wiekszg nieliniowg superpozycjg intelektu-
alnego wktadu kazdego z nas —konkludowat prof. Heller.
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W czasie otwarcia krakowskiego seminarium ,Nauka — Religia — Dzieje”: ks. kardynat Franciszek Macharski (z lewej), ks. prof. Michat

Heller, prof. Andrzej Biatas — prezes PAU, prof. Jerzy Janik.

Klopoty historyka

Tegoroczne seminarium odbywato sie pod hastem:
Wiedza, prawda, wolno$c¢. Poszczegolne referaty, wy-
gtaszane przez przedstawicieli r6znych dziedzin nauki,
na swoj sposob nawigzywaty do tematu seminarium.
Przedstawmy kilka z nich. Prof. Jan M. Matecki, nawig-
zujgc wprost do tytutu seminarium, skupit sie na prakty-
ce badawczej historyka. — Sukcesy w wyjasnianiu prze-
sztodci zalezg, wedle okredlenia Jerzego Topolskiego,
od talentu oraz wiedzy faktograficznej i teoretycznej
historyka, od zdolnosci kojarzenia danych i intuicji ba-
dawczej, ale rowniez od kwalifikacji etycznych i wpty-
wu uwarunkowan spotecznych — moéwit prof. Matecki.
Na prace historyka i jej efekty wptywa bowiem to, w ja-
kim kregu kulturowym sie wychowat, uksztattowat swagj
spos6b mys$lenia i konwencje jezykowa, do jakiej na-
lezy grupy narodowej, religijnej, spotecznej, politycznej
i wyznaje wtasciwy jej system wartosci. W tej sytuacji
nieodparcie nasuwa sie pytanie, czy historyk w ogole jest
zdolny prowadzi¢ badania naukowe i prezentowaé ich
wyniki w sposéb absolutnie obiektywny, czego oczekujg
uzytkownicy pisarstwa historycznego i co wydawatoby sie
niezbednym wymogiem pracy naukowej. Literatura histo-
ryczna wskazuje, ze ten ideat badawczy nie jest mozliwy
do petnego zrealizowania. Od dawna tez w rozwaza-
niach teoretycznych pogodzono sie z tym, ze badacz,
nawet przy najlepszej woli, nie moze uwolni¢ sie w petni
od takich uwarunkowan. Jak to pogodzi¢ z oczekiwang
u uczonego rzetelno$cig badawczg, z wymogami etyki
zawodowej?

Skad sie bierze zlo?

Prof. Andrzej Fulinski zaprezentowat wyktad pt.:
Skad sie bierze zto? (z punktu widzenia fizyki). Zdaniem
prof. Fulinskiego w $wiat wpisane jest nie tyle zto, ile de-
strukcja. Ale ta globalna destrukcja, ,sita ta...”, jednoczes-
nie przyczynia sie do lokalnego powstawania porzadku.
To wiasnie dzieki temu, iz || zasada termodynamiki ,naka-
zuje” tworzenie lokalnych wysoko zorganizowanych struktur,
mozemy dzi§ dyskutowaé o tym ,skad zto”. Z kolei, po-
niewaz w swiecie tatwiejsza jest destrukcja niz budowanie,
powoduje to pojawienie sie prawdziwego zta — ztych in-
tencji, ztych uczynkéw. Co gorsza, tatwiej sktoni¢ ludzi,
zwlaszcza ttum — profanum vulgus — do zta, do nienawisci
niz chocby tylko do spolegliwosci, tolerancji. Tak byto w Ate-
nach w V w. p.n.e. i w Aleksandrii w IV w. n.e., tak jest
i dzisiaj.

W swiecie przeswiadczen

Profesor Wtadystaw Strozewski, filozof, zatytutowat
swe wystgpienie krétko: O przeswiadczeniach. Kohczac
swe rozwazania, stwierdzit, iz najwazniejszym bodaj spo-
sobem sprawdzenia wartosci przedmiotu (czy stanu rze-
czy), przeswiadczenia jest pytanie o jego koniecznosé.
Brzmi ono: ,czy tak musi by¢?”. Pytanie to winnismy sta-
wia¢ dopoty, dopdki nie uzyskamy jasnej, bezwzglednie
oczywistej odpowiedzi. Jak dtugo czai¢ sie beda cienie
watpliwosci (a watpliwosci winnismy sami prowokowad!),
tak dtugo musimy to pytanie ponawiac¢. A jest ono wazne
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takze dlatego, ze w jego Swietle eliminowaé mozemy
przeswiadczenia, ktére sie jawig jako niepoddajace sie
weryfikacji czy falsyfikaciji: sg to przeswiadczenia ,nie wia-
domo skad”, czysto intencjonalne, czasami o charakterze
quasi-sadoéw lub sadow zyczeniowych (wishful thinking).
W Swietle pytania: ,czy tak musi by¢”, odpadng one w pierw-
szej kolejnosci.

Mamy prawo dazy¢ do przeswiadczen pewnych,
a wiec takich, ktére zmieniajg sie w niedajace sie kwe-
stionowac twierdzenia. W przeciwienstwie do ,miekkich”,
sq to przeswiadczenia ,twarde”, zdolne ukonstytuowaé
nasza ,opcje podstawowq”. Jesli oparta bedzie na wierze,
to na wierze, ktéra uzyskata ostateczne przyswiadczenie
decyzjg rozumu i woli.

Pochwata rozumu

Lecz i tu nie wolno nam zrezygnowac z nadrzednej
funkcji rozumu. Oto stowa $w. Augustyna: ,Niechze nas
Bog ochrania od dopuszczenia mysli, jakoby nienawidzit
on w nas to, czym, stwarzajgc nas, sprawit, ze przewyz-
szamy inne zwierzeta. [...] Jezeliby bowiem to, co méwi
prorok, nie byto zgodne z rozumem, bytoby rozumowi
przeciwne — a niech nas Bog broni, tak mysleé. Jezeli
jest zatem zgodne z rozumem, by wiara wyprzedzata ro-
zum w dochodzeniu do niektérych prawd podstawowych,
to nie ulega watpliwosci, ze rozum, ktéry kaze nam tak
mys$leé, musi ze swej strony wyprzedzac¢ wiare. Tak wiec
zawsze musi i$¢ na czele jakie$ rozumowanie”. | Abraham
Joshua Heschel: ,Nie mie¢ wiary to zatwardziato$¢, mie¢
wiare naiwng to zabobon. [...] Jest to tragiczna prawda,
ze czesto mylimy sie co do Boga, wierzac w to, co nie jest
Bogiem, w fatszywy ideat, w marzenie, w kosmiczna site,
W naszego wtasnego ojca, w nasze wtasne »ja«. Nie mo-
zemy nigdy zaprzesta¢ kwestionowania wiasnej wiary
i zrezygnowac z pytania, co dla nas znaczy Bog”.

Krakow - warto wiedzie¢

W $wietle rozumu potrafimy odrzuci¢ przeswiadcze-
nia fatszywe, a niepewne przemieni¢ w pewne przeko-
nania. Warunkiem jest jednak doktadne rozeznanie istoty
danego przeswiadczenia, i to nie tylko jego tresci i jego
przedmiotu, ale i jego sity, jego zrédet, stopnia prawo-
mocnosci.

— Czy taka ,operacja” uda sie wobec wszystkich
przekonan? — pyta prof. Stréozewski, i odpowiada: trzeba
by¢ bardzo ostroznym w odpowiedzi. Nasza natura jest
bardzo skomplikowana. Obok czynnikéw racjonalnych
dziatajg w nas moce niepodlegajgce rozumowi, cate po-
ktady irracjonalnosci, emocjonalnosci, a zwtaszcza ztej
woli i wynikajgce z nich decyzje. Co gorsza, decyzje ma-
jace rzekomo racjonalne uzasadnienia. | to najczesciej
w postaci przeswiadczen. Dlatego ich rozpoznanie jest
tak wazne. Zyjemy w $wiecie prze$wiadczen — przypomina
prof. Strézewski. Chodzi o to, by te przeswiadczenia byty
uzasadnione, oparte na prawdzie. | zeby$my, dzieki temu,
mogli zy¢é w prawdzie.

Wyznanie tworcy

Przed czterema laty, w czasie obchodéw 80-lecia
prof. Jerzego Janika jubilat w odpowiedzi na gratulacje
i zyczenia przedstawit refleksje na temat swej drogi na-
ukowej. Stwierdzit wowczas, iz pomimo ogtoszenia stu
kilkudziesieciu prac naukowych nie uwaza, zeby mozna
o nich mowic¢ jako o wybitnych osiggnieciach, chociaz
nie sadzi, zeby to byty stabe prace. Natomiast za szczy-
towe osiggniecia swego zycia uznat zorganizowane
przez siebie seminaria. Zaréwno seminaria zaktadowe,
jak te, ktére sg znane jako ,Janik’s Friends Meetings”, i te,
ktére odbywaly sie z udziatem Papieza w Castel Gandolfo.
Po prostu: mozliwos¢ swobodnej dyskusji prof. Janik
uwaza za najwazniejszy rodzaj dziatalnosci Srodowiska
naukowego.

MARIAN NOWY

Fot. Bogdan Zimowski
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