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Autorytetem nazywamy cziowieka, za ktérym idziemy
nie dlatego, ze ma prawo nam rozkazywacé, lecz dlatego,
ze darzymy go szacunkiem, podziwiamy i uznajemy za 0so-
bowy wzor postepowania. Aleksander Gieysztor byt wielkim
historykiem, ale z tego powodu, czyli jako zawodowy auto-
rytet, uznawano go w stosunkowo waskim kregu specjali-
stéw. Pozycja wybitnego specjalisty byta niezbednym, lecz
przeciez niewystarczajgcym warunkiem wielkiego uznania,
jakim cieszyt sie w catym Swiecie nauki i w opinii publicznej.
Z jego zdaniem liczyli si¢ w kregach akademickich nie tylko
historycy, ale réwniez prawnicy (o czym sie osobiscie prze-
konatem), a takze fizycy, matematycy, astronomowie. Jego
podpis pod listem 34 czotowych polskich intelektualistow,
ktérzy w 1964 r. zaprotestowali przeciwko zaostrzeniu cen-
zury, oraz pod apelem 64 wybitnych postaci polskiego zycia
publicznego, ktére w sierpniu 1980 r. wzywaty do podjecia
rozméw miedzy strajkujgcymi robotnikami a rzadem, miat
swojg wage. Ze stowem Aleksandra Gieysztora liczyli sie
wspotobywatele i — chcac nie chcac — takze rzgdzacy.

Aleksander Gieysztor, Jerzy Zapadko-Mirski, Jan Nowak-Jezioranski,
Warszawa, Plac Krasinskich, 1 sierpnia 1994

Urodzony w 1916 r. i wychowany, jak wigkszos$¢ jego
réwiesnikow, w romantycznym kulcie zbrojnych walk o nie-
podlegtos¢ i w poczuciu lojalnosci wobec odrodzonego
panstwa, Aleksander Gieysztor latem 1939 r. przerwat sty-
pendialny pobyt w Ecole des Chartes, by stawi¢ sie do woj-
ska wedtug przydziatu mobilizacyjnego. W czasie kampanii
wrzesniowej zostat ranny, ale uniknat niewoli i naturalng
koleja rzeczy wstapit do konspiracji. W Biurze Informac;ji
i Propagandy Komendy Gtéwnej Armii Krajowej Gieysztor

byt bliskim wspoétpracownikiem, a po 13 czerwca 1944 —
nastepca kierownika Wydziatu Informacji mjr. Jerzego Ma-
kowieckiego. ,Okupant nie stawiat nas przed dylematami
moralnymi” — mawiat po wojnie Gieysztor. To prawda Swiet-
nie sformutowana, ale odwrotng strong tego medalu byto
zapewne gtebokie przekonanie 28-letniego porucznika AK
o moralnej jednoznacznosci podziemia. Przekonanie to le-
gto w gruzach 13 czerwca 1944, gdy Jerzy Makowiecki wraz
z zong oraz sekretarz Wydziatu Informaciji BIP KG AK Ludwik
Widerszal zostali zamordowani przez swoich, a zwigzanego
z BIP-em Marcelego Handelsmana, ktory byt uniwersytec-
kim mistrzem Gieysztora, wydano w rece Gestapo. Byta to
bratobojcza czystka polityczna, zainicjowana w podziemiu
AK-owskim przez elementy skrajnie prawicowe.

Pottora miesigca pozniej konspiracyjne zitudzenia
Aleksandra Gieysztora wystawione zostaty na prébe inne-
go rodzaju. W ostatnich dniach lipca wrécit do Warszawy
z Londynu emisariusz podziemia kpt. Jan Nowak-Jezioranski.
W Warszawie spotkat sie on z dowddztwem AK i poinfor-
mowat, ze powojenny los Polski zostat przesgdzony przez
sojusznikdbw w Teheranie; powstanie niczego tu nie zmieni
i jest skazane na kleske, gdyz nie otrzyma militarnej pomocy.
Informacje te nie wptynety na decyzje dowddcow i na los
Warszawy, ale szef BIP ptk Jan Rzepecki poprosit Nowaka,
by raz jeszcze powtdrzyt je — dla historycznego udoku-
mentowania — oficerom Wydziatu Informacji Aleksandrowi
Gieysztorowi i Stefanowi Kieniewiczowi oraz Tadeuszowi
Chromeckiemu z Wydziatu Zagranicznego Delegatury Rzadu.
Spotkanie odbyto sie 30 lipca 1944 r. Gieysztor zredagowat
po nim notatke ,Relacja Janka po powrocie z centrali”. Jest
to sformutowany oglednie, ale czytelny zapis przestrogi,
jaka przywiézt Kurier z Londynu.

Aleksander Gieysztor walczyt wiec w powstaniu bez
ztudzen, a po kapitulacji trafit do oflagu, skad powrdcit
do kraju nadal bez ztudnych nadziei, ze zachodni alianci
skfonni sg rozpeta¢ kolejng wojne dla wyzwolenia Polski
spod radzieckiej dominacji. Mimo braku zludzen w sierpniu
1945 objat — na polecenie swego okupacyjnego dowddcy
— ptk. Jana Rzepeckiego — kierownictwo Biura Informac;ji
i Propagandy w pierwszej Komendzie WiN-u. Udziat w anty-
komunistycznej konspiracji okazat sie jednak krétkotrwatym
epizodem. Rzepecki zostat aresztowany w pazdzierniku
1945 r.; z wiezienia wydat Gieysztorowi rozkaz ujawnienia sie
i wyprowadzenia podwtadnych z podziemia. Ze swej stro-
ny Tadeusz Manteuffel — przed wojng docent w katedrze
Marcelego Handelsmana, podczas okupacji towarzysz bro-
ni historykéw zwigzanych z BIP-em, a po wojnie duchowy
przywddca tego Srodowiska — oznajmit: ,Teraz nie bedziemy
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robi¢ zadnej partyzantki, tylko uniwersytet”. Rzepecki miat
moc rozkazywania, ale to Manteuffel stat sie w nowej sytu-
acji autorytetem i skupit ludzi takich, jak Aleksander Gieysz-
tor, Stanistaw Herbst, Stefan Kieniewicz czy Witold Kula
(wszyscy ze Srodowiska BIP-u). Gdy mineta czarno-biata
rzeczywistos$¢ niemieckiej okupaciji i pojawita sie przestrzen
dla pracy organicznej, wczorajsi romantycy przedzierzgneli
sie w pozytywistéw i zamienili powstancze opaski na pro-
fesorskie togi, by pod narzucong przez ZSRR wifadzg ko-
munistow odbudowac i chroni¢ skazane przez hitlerowcow
na zniszczenie instytucje narodowej kultury.

Dokonali oni tego wyboru w warunkach niewdziecz-
nych i w sytuacji dwuznacznej. Nie jest do konca jasne,
co sktonito polskich komunistéw do pozostawienia kluczo-
wych pozycji w uniwersyteckich instytutach historii, a wkrét-
ce takze w IH PAN, w rekach uczonych wprawdzie wy-
bitnych, ale bezpartyjnych
i w dodatku wywodzgcych
sie z AK. Ekipa rzadza-
ca Polska w pierwszych
latach po wojnie przyjeta
zapewne z ulgg pozyty-

rhi AR wistyczna opcje tych inte-
| ! t ‘n | lektualistow, gdyz utatwia-
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‘ ktérzy wybrali kontynuacje
zbrojnego oporu i na ob-
1 - ranej drodze gineli oraz
zabijali w coraz wiekszym
osamotnieniu, bez szans
powodzenia, musieli spo-
glada¢ z gorycza na wczo-
rajszych towarzyszy broni,
ktérzy wybrali prace orga-
niczng na uniwersyteckich
katedrach zamiast kryjo-
wek w lesie. Podejmujac
te prace, ,organicznicy”
wchodzili z komunistycz-
nymi witadzami wasal-
nej Polski w kompromis
nierébwny, niepisany, po-
czatkowo bez jakichkolwiek gwarancji dla stabszej strony
i na pozér bardzo kruchy. Kompromis ten przetrwat jednak
wszystkie wstrzasy i zawirowania az do upadku komunizmu
i odegrat w najnowszych dziejach Polski wazna role.
Niepisany uktad miedzy intelektualistami a rzadzacag
partig polegat na tym, ze uczeni stronili od opozycyjnej dzia-
talnos$ci, partia natomiast powstrzymywata nacisk swoich
politrukdw rwacych sie do totalnego zawtadniecia uczelnia-
mi i strukturami nauki. W latach stalinowskich wtadze pan-
stwowe uktad ten tamaty. Odsunieto wowczas od nauczania
czotowych polskich socjologdéw (powrdcili oni na katedry
w 1956 r.). Podobny los zdawata sie wrézy¢ warszawskim
historykom otwocka konferencja metodologiczna (1952),
Tadeusz Manteuffel i Aleksander Gieysztor zdofali jednak
odeprze¢ atak. W 1956 r. srodowiska nauczycieli akade-
mickich w Polsce zyskaty na 12 lat prawne gwarancje au-
tonomii, przekreslone kagancowa ustawa z 1968, ale przy-
wrocone w 1982 r., gdy ekipa gen. Jaruzelskiego zabiega-
ta (zreszta bez powodzenia) o odzyskanie wiarygodnosci
w oczach intelektualistow. O modus vivendi ze $rodowi-
skiem akademickim starata sie takze ekipa Edwarda Gierka,
mimo braku w latach siedemdziesigtych formalnej autono-
mii wyzszych uczelni. W rezultacie wybitnym polskim hu-
manistom, a w szczegolnosci historykom, pod uznanym
w $rodowisku przywdéddztwem Tadeusza Manteuffla i Alek-
sandra Gieysztora, udato sig, zwtaszcza po 1956 r., stworzy¢,
zagospodarowac i ochroni¢ w panstwie komunistycznej dyk-
tatury specjalng strefe wzglednej swobody mysli naukowej

— zbrojnego podziemia. Lu-
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i dzie podziemia natomiast,
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i nauczania uniwersyteckiego. Miato to dobroczynne skutki
dla narodowej kultury, w tym réwniez dla kultury politycznej
— strefa owa byta bowiem oazg nie tylko zawodowej, ale
i obywatelskiej przyzwoitosci.

Duchowi, a zarazem instytucjonalni liderzy $rodowi-
ska akademickiego (Manteuffel byt dlugoletnim dyrektorem
IH PAN, Gieysztor — dtugoletnim dyrektorem IH UW i dwu-
krotnie prezesem PAN) musieli oczywiscie uktadac sie
z wtadzami PRL, czyli w istocie z rzgdzacq partig. Uzasad-
niali oni potrzebe kompromiséw w stowach, ktore budzity
nieodparte skojarzenie z retorykg dziewietnastowiecznych
pozytywistow: moéwili, ze nakazem naszych czaséw jest
,ochrona substancji” kultury narodowej, a nie wystawianie
jej na ryzyko zniszczenia w ogniu beznadziejnych buntéw.
Wiedzieli jednak, ze na glebie urodzajnej kultury, o ktéra sie
troszczyli, nieuchronnie wyrastajg kietki buntowniczej mysli;
starali sie wiec ostania¢ nosicieli tej kietkujacej rewolty
i nie dopusci¢ do wyrugowania buntownikéw ze wspodlinoty
polskiej nauki.

W 1965 r., gdy znalaztem sie po raz pierwszy w wie-
zieniu, méj promotor Aleksander Gieysztor zwrécit sie do 6w-
czesnego ministra sprawiedliwosci Stanistawa Walczaka
o umozliwienie mu spotkan konsultacyjnych z aresztowanym
doktorantem. W PRL-u byta to prosba niezwykta, ale mini-
ster sie zgodzit; byt uniwersyteckim profesorem prawa i auto-
rytet Gieysztora oraz kanony srodowiskowej przyzwoitosci
byty dla niego wazniejsze od gniewu Wiadystawa Gomuiki.
W sierpniu 1968, gdy piecioro wybitnych historykéw z IH PAN
(w$réd nich Bronistaw Geremek i Krystyna Kerstenowa)
w protes$cie przeciwko inwazji na Czechostowacje wystapito
z PZPR, Tadeusz Manteuffel nie dopuscit do usuniecia ich
z pracy. Do ,rugébw marcowych” nie doszto rowniez w kie-
rowanym przez Aleksandra Gieysztora Instytucie Historycz-
nym Uniwersytetu Warszawskiego.

Musze przyznaé, ze ja sam i moi radykalni koledzy,
wowczas miodzi i skorzy do buntu, bywaliSmy niesprawie-
dliwi wobec naszych mistrzéw. Wykpiwalismy ich ostrozny
realizm, dopatrujac sie w hasle ,,ochrony substancji” maski
zwyczajnego konformizmu. Mylilismy sie. ,Specjalna strefa”
wzglednej swobody badan i nauczania uniwersyteckiego,
stworzona i chroniona przez naszych ostroznych mistrzéw,
byta dla polskiej kultury w czasach PRL zrédtem zyciodaj-
nych impulséw. Dojrzaty w niej owoce, bez ktérych nasza
dzisiejsza wolno$¢ bytaby znacznie ubozsza i bardziej
krucha. Strefa owa i klimat organicznej pracy stworzony
przez naszych czotowych intelektualistow sprawiat zreszta,
ze ludzie opozycji demokratycznej czy ,solidarnosciowe-
go” podziemia nigdy nie znalezli sie w spotecznej izolac;ji.
W momentach szczegdlnie dramatycznych, gdy dyktatura
zaostrzata kurs lub gdy wazyty sie losy kraju, samoograni-
czenia zwigzane z filozofig pracy organicznej nie powstrzy-
mywaty naszych profesorow od zbiorowych protestow
i publicznego wyrazania postulatéw, jak wspomniany juz list
34 z 1964 r., jak list 64 w sierpniu 1980 czy uchwaty Rad
Wydziatéw biorace w obrone studentéw w marcu 1968 r.
Nie przekraczajgc granicy, jaka dzieli obywatelski odruch
sprzeciwu od politycznej opozycji, Aleksander Gieysztor
i inni liderzy polskiego $wiata nauki przyjmowali, gdy byto
trzeba, role przypisang w znanym przystowiu luminarzom
literatury: ,Pisarze sg ustami niemego narodu”.

Gdy nardd strajkami wywalczyt sobie prawo do orga-
nizacji w niezaleznym masowym ruchu i mogt przemowic
witasnym gtosem, wydawato sie, ze zastepcza niejako rola
intelektualistow dobiegta kresu. Aleksander Gieysztor nie byt
w latach osiemdziesiatych postrzegany ani jako cztowiek
LSolidarnosci”, ani jako cztowiek wiadzy. Obie zwasnione
strony uznawaty jednak jego autorytet; dlatego zostat, obok
Lecha Watesy i gen. Czestawa Kiszczaka, wspotprzewodni-
czacym Okragtego Stotu. Logiczna byta jego obecnos¢ przy
narodzinach nowej Polski.

KAROL MODZELEWSKI



Trzeci Kongres Polskich

Towarzystw Naukowych na Obczyznie
a historia zegara stonecznego

na Nowym Kampusie U]

ALEKSANDER KOJ

W dniach 7-11 wrzes$nia 2011 r. odbywa sie w Krakowie
Trzeci Kongres Polskich Towarzystw Naukowych na Obczyz-
nie, zorganizowany przez Polskg Akademie Umiejetnosci
i Krakowski Oddziat ,Wspdlnoty Polskiej” przy wsparciu
Uniwersytetu Jagiellonskiego i Uniwersytetu Papieskiego
Jana Pawta Il

Pierwszy taki Kongres — we wrze$niu 2005 r. — umoz-
liwit sformutowanie diagnozy dotyczacej aktualnej kondyc;ji
polskiej nauki i edukacji poza granicami kraju oraz umozli-
wit nawigzanie kontaktéw miedzy uczonymi i towarzystwami
dziatajacymi w sferze ksztatcenia mtodych Polakéw rozpro-
szonych po catym $wiecie. Drugi Kongres (we wrzes$niu 2008)
pozwolit na analize 6wczesnej migracji Polakéw do krajow
zachodnich, a szczegdlnie Irlandii i Wielkiej Brytanii.

Gtéwnym celem Trzeciego Kongresu jest przedyskuto-
wanie zatozen i przygotowanie programu szeroko pojetych
dziatan edukacyjnych, adresowanych do mtodego pokolenia
Polakéw przebywajacych poza Ojczyzna. Wobec zwiekszo-
nej mobilnosci obywateli krajow Unii Europejskiej i przedtu-
zajacego sie globalnego kryzysu finansowego, ktéry nasila
ruchy migracyjne zwigzane z poszukiwaniem pracy, dziata-
nia takie sg niezbedne zaréwno dla zmniejszenia ,drenazu
mobzgoéw”, jak i dla polepszenia pozycji polskich imigrantow
w krajach pobytu czy nawet w krajach osiedlenia.

Chyba najlepszym historycznym przyktadem pozytyw-
nych efektéw edukacji Polakéw za granica byta rozpoczeta
po Il wojnie Swiatowej dziatalnos¢ Polskiego Uniwersytetu
na Obczyznie (PUNO) z siedzibg w Londynie. Jednym z or-
ganizatorow PUNO byt prof. Tadeusz Sulimirski, znakomity
archeolog z Uniwersytetu Jagiellonskiego, ktéry po kampa-
nii wrzesniowej 1939 r. przedostat sie do Francji i wstapit
do polskich sit zbrojnych, a nastepnie do Wielkiej Brytanii,
gdzie w Szkocji stuzyt w 1. Putku Pancernym w randze ka-
pitana. W 1941 r. zostat powotany na kierownika Urzedu
Oswiaty i Spraw Szkolnych, ktéry w 1943 r. przeksztatcono
w Ministerstwo Rzadu RP na Uchodzstwie. Prof. Sulimir-
ski wigczyt sie wéwczas do dziatan majgcych na celu uru-
chomienie ksztatcenia polskich zotnierzy po demobilizacji,
szczegolnie jezeli nie decydowali sie oni na powrét do kraju
po zakonczeniu wojny.

Wprawdzie w koalicji antyhitlerowskiej Polacy stanowili
czwartg pod wzgledem liczebnosci site zbrojng, ale uktady
w Jatcie i Poczdamie oddawaty Polske w rece Stalina. Sy-
tuacja polskich zotnierzy byta niezwykle trudna, gdyz braki
w wyksztatceniu (wedtug wymogow brytyjskich) ograniczaty
ich szanse na znalezienie zatrudnienia. Dzieki zabiegom
wielu dziataczy emigracyjnych udato sie w stworzy¢ sys-
tem kursow — przeksztatconych w zarejestrowang w 1949 r.
uczelnie, ktéra dawata mozliwosci podniesienia kwalifikacji
i uzyskania dyplomow szkoty wyzszej, uznanej przez prawo
brytyjskie. Niezaleznie od dziatan organizacyjnych na rzecz
polskiej szkoty wyzszej, prof. Tadeusz Sulimirski byt wy-
ktadowcg archeologii (Lecturer) w Cambridge University,
a ponadto prowadzit okazjonalne wyktady w kilku uniwer-

sytetach amerykanskich
i zachodnioeuropejskich.
W 1951 r. prof. Sulimirski
zostat wybrany na pierw-
szego dziekana Wydziatu
Humanistycznego PUNO,
a w latach 1967-1978 byt
co roku wybierany na rek-
tora tej uczelni. W okresie
jego dziatalnosci akade-
mickiej PUNO byt ceniong
uczelnig, ogromnie zastu-
zong zaréwno dla promoc;ji
polskiej kultury na Zacho-
dzie, jak i dla podniesie-
nia poziomu wyksztatcenia
wsréd polskiej emigraci'.

Potomkowie Tadeusza Sulimirskiego rozproszyli sie
po Swiecie, ale utrzymujg kontakt z Ojczyng. Najstarszy
syn Tadeusza, Witold Sulimirski, znany m.in. ze swej dzia-
talnosci w Radzie Fundacji Kosciuszkowskiej w Nowym
Jorku, corocznie odwiedza Polske. Podczas jednej z wizyt
w Krakowie — razem ze swojg zong Teresg — miat moz-
liwos¢ obejrzenia postepéw w budowie nowego kampusu
600-lecia Odnowienia Uniwersytetu Jagiellonskiego. Cen-
tralnym miejscem Kampusu jest obecnie dziedziniec — lub
raczej ogrod — ograniczony przez Kompleks Nauk Biologicz-
nych: budynki Wydziatu Biochemii, Biofizyki i Biotechnologii
oraz Instytutu Nauk o Srodowisku Wydziatu Biologii i Nauk
o Ziemi. Panstwo Sulimirscy entuzjastycznie przyjeli pomyst
umieszczenia w tym ogrodzie duzego zegara stonecznego

Profesor Tadeusz Sulimirski
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Teresa i Witold Sulimirscy w nowym Kampusie UJ

1 Obszerna note biograficzng Tadeusza Sulimirskiego, opracowang
przez T. Radzika, znajdzie czytelnik w /lustrowanym stowniku biograficz-
nym Polonii $wiata, wydanym w Paryzu w 1997 r. pod redakcjg Agaty
i Zbigniewa Judyckich.



i w imieniu catej Rodziny Sulimirskich ofiarowali na ten cel
odpowiednie fundusze. Projekt architektoniczny zegara
przygotowat prof. Stanistaw Denko (znany jako projektant
Auditorium Maximum UJ przy ul. Krupniczej), wykorzystujac
pomysty uzytkownikéw kampusu — profesoréw Januarego
Weinera i Aleksandra Koja (zegary stoneczne stanowig
hobby J. Weinera). Dodajmy, ze obliczenia astronomiczne
Weinera zweryfikowat emerytowany nauczyciel akademic-
ki z Obserwatorium Astronomicznego UJ, dr Jan Mietelski.
Przeliczenia aktualnego odczytu zegara na obowigzujacy
w Polsce czas urzedowy mozna fatwo dokona¢ dzieki objas-
nieniom umieszczonym na cokole zegara w jezyku polskim
i angielskim.

Wykonanie catej konstrukcji zegara trwato ponad rok,
ale wreszcie 8 czerwca 2006 r. na centralnym skwerze
nowego kampusu uniwersyteckiego prof. Wtadystaw Mio-
dunka, prorektor UJ, dokonat symbolicznego odstonigcia
duzego gnomonu, wykonanego z nierdzewnej stali i zawie-
szonego na szklanych ptytach, przymocowanych do cokotu,
co nadaje catej konstrukcji wrazenie lekkosci.

Budowa nowego kampusu Uniwersytetu Jagiellonskie-
go, przeznaczonego dla nauk przyrodniczych i Scistych,
byta od wielu lat planowana jako inwestycja niezbedna
dla rozwoju najstarszej polskiej uczelni. Jednakze dopiero
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w okresie 1998-1999 udato sie zrealizowa¢ na wykupio-
nych przez UJ, lecz nieuzbrojonych terenach w dzielnicy
Ruczaj niewielkg ,inwestycje pilotazowg” — Centrum Ba-
dan Przyrodniczych. Ten fakt ostatecznie przekonat Rzad
i Sejm RP, iz nowy kampus ma realne perspektywy. Przy-
znane w nastepnych latach dotacje pozwolity na wybudo-
wanie duzego Kompleksu Nauk Biologicznych (2000—-2004),
a nastepnie budynkéw Matematyki i Informatyki (2004—
—2006), Wydziatu Zarzadzania i Komunikacji Spotecznej
(2005-2007) oraz Instytutu Zoologii (2009-2011). Dalsze
budynki sg juz albo w budowie, albo w stadiach projekto-
wania (Instytut Fizyki, Wydziat Chemii, o$rodek sportowo-
-rekreacyjny z basenem, itd.).

W czerwcu 2011 r. mineto pie¢ lat od odstoniecia
Zegara Sulimirskich, ktéry stat sie nieodtacznym elemen-
tem nowego Kampusu UJ: tutaj umawiajg sie na spotkania
studenci, fotografuja sie rozmaici goscie Uniwersytetu,
na tawkach siadajg babcie z wnukami, ktére wspinajac sie
na cokot zegara zadajg babciom ktopotliwe pytania w rodzaju:
LW jaki sposéb cien moze pokazywaé godzing?”. Ale wszyst-
kim krotka historia zegara stonecznego przypomina, jak wazna
jest edukacja — i to zaréwno w kraju, jak i na emigracji.

ALEKSANDER KOJ

Zegar stoneczny w nowym Kampusie UJ. Pozioma tarcza zegara ma $rednice 6,5 m; gnomon wznosi sie na wysokos¢ 4,5 m
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N NARODOWE CENTRUM NAUKI

Coraz blizej rozstrzygniecia
pierwszych konkurséw
Narodowego Centrum Nauki

MAGDALENA DUER-WOJCIK

W ramach pierwszych czterech konkursow na fi-
nansowanie projektow badawczych do NCN wptyneto
niemal 8000 wnioskéw. Najlepsze otrzymaja srodki
z puli ponad 500 milionéw ztotych. Wyniki nie sa jesz-
cze znane, ale juz dzi§ mozna przedstawi¢ pierwsza
analize statystyk tych konkurséw.

Powotanie Narodowego Centrum Nauki to jeden z ele-
mentéw modernizacji systemu finansowania polskiej nauki
i dopasowania jego ksztattu do standardéw miedzynarodo-
wych. W rece naukowcédw przekazano czes¢ kompetencii
lezacych wczesniej w gestii ministra nauki i szkolnictwa
wyzszego, czyli okreslanie kierunku rozwoju badan pod-
stawowych, sposobu ich finansowania, priorytetowych dys-
cyplin naukowych oraz zadanie przeprowadzania konkur-
séw i wylaniania najlepszych projektéw sposréd ztozonych
whnioskow.

Oficjalne otwarcie NCN miato miejsce na poczatku
marca 2011. W ciggu tych kilku miesiecy Centrum przeje-
to od Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego obstuge
ponad 10 000 projektow badawczych. Rozpisato tez piec
wiasnych konkurséw. Do czterech z nich (konkurs ogdlny,
dla 0séb rozpoczynajacych kariere naukowg nieposiadaja-
cych stopnia doktora, dla os6b rozpoczynajacych kariere
naukowg posiadajgcych stopien doktora oraz na finanso-
wanie projektéw miedzynarodowych niewspotfinansowa-

nych) nabor wnioskéw zakohczyt sie 17 czerwca 2011 r.
Wcigz otwarty jest nabor do konkursu dla doswiadczonych
naukowcow.

Do udziatu w pierwszych czterech konkursach NCN
zakwalifikowano 7826 sposrod 7890 wnioskéw ztozonych
w formie elektronicznej. Najwiecej propozycji projektow ba-
dawczych przedtozyty jednostki naukowe sektora publiczne-
go oraz osoby fizyczne. W tej pierwszej kategorii o finanso-
wanie ubiegaja sie najczesciej uczelnie i instytuty naukowe,
czyli podmioty dysponujace tradycyjnie duzym zapleczem
badawczym. Ztozyty one niemal 68% (5306 z ogolnej licz-
by 7826) wszystkich wnioskdw otrzymanych przez NCN
i zakwalifikowanych do udziatu w konkursach. Najwiece;j,
bo az 263 wnioski ztozyli naukowcy z Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego wraz z Collegium Medicum, co stanowi w przy-
blizeniu 3,36% wszystkich rozpatrywanych propozycji.
Z ramienia drugiego w kolejnosci Uniwersytetu Warszaw-
skiego sptyneto 238 wnioskow, zas zajmujacy trzecig po-
zycje naukowcy z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu ztozyli do NCN 215 wnioskéw. Pozostate miej-
sca w pierwszej dziesiatce zajety uniwersytety i uczelnie
techniczne sektora publicznego z najwiekszych polskich
osrodkow akademickich. Uczelnie publiczne ubiegajg sie
tacznie o finansowanie niemal 4500 projektéw na kwote
1,48 miliarda ztotych.

% w stosunku do ogélnej liczby
Nazwa jednostki Liczba ztozonych wnioskéw | wnioskéw rozpatrywanych w ramach
czterech konkurséw NCN
263 3,36
1. Uniwersytet Jagiellonski (CM: 86) (CM: 110)
2. Uniwersytet Warszawski 238 3,04
3. Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu 215 2,75
4. Akademia Gorniczo-Hutnicza 213 2,72
5. Politechnika Lédzka 192 2,45
6. Politechnika Warszawska 161 2,06
7. Politechnika Slaska 147 1,88
8. Uniwersytet Lodzki 124 1,58
124 1,58
9. Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu (CM w Bydgoszczy: 24) (CM w Bydgoszczy: 0,31)
10. Politechnika Wroctawska 118 1,51
Uniwersytet Warminsko-Mazurski 118 1,51
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Po raz pierwszy w konkursach na finansowanie pro-
jektow badawczych wsrod podmiotdw, ktdére moga ubiegacé
sie o $rodki znalazty sie tez osoby fizyczne. tacznie NCN
rozpatruje 1473 takie wnioski, ktére opiewajg na niemal
250 milionéw ziotych. Statystycznie osoby fizyczne ubie-
gaja sie 0 sumy mniejsze niz pozostate podmioty — nie-
mal 19% wnioskéw opiewa na niecate 10% wnioskowanych
Srodkow.

,W tej formie o finansowanie ubiegajg sie najczesciej
doktoranci polskich uczelni, ktérzy nie sg formalnie pra-
cownikami szkoét wyzszych, ale chcg prowadzi¢ badania,
np. zwigzane z ich rozprawg doktorska. Te opcje wybierajg
réwniez niezalezni naukowcy, ktorzy nie sg obecnie zatrud-
nieni w zadnym podmiocie uprawnionym do finansowania,
ale majg dobry pomyst i chcg samodzielnie pozyska¢ srodki
na badania” — podkresla Justyna Wozniakowska, zastepca
dyrektora Narodowego Centrum Nauki.

Whioski o finansowanie przygotowane przez jednost-
ki naukowe sektora niepublicznego stanowig niecate 12%
(930 z ogolnej liczby 7826) wszystkich propozycji ztozonych
do NCN i zakwalifikowanych do udziatu w konkursach. W tej
kategorii o srodki w wysokosci niemal 40 milionéw ztotych
wnioskujg przedstawiciele instytutow badawczych, uczelni
niepublicznych, muzeéw oraz innych jednostek prowadza-
cych badania naukowe, ktére nie sg finansowane z budzetu
panstwa. Ws$réd uczelni prywatnych najwiecej propozycji
ztozyly Wyzsza Szkota Finanséw i Zarzadzania w Warszawie
(ok. 0,58%), Szkota Wyzsza Psychologii Spotecznej (ok. 0,33%)
oraz Akademia Leona Kozminskiego (ok. 0,19%).

Najwiecej wnioskéw poprawnych pod wzgledem for-
malnym wptyneto do NCN w ramach konkursu ogdélnego,
czyli na finansowanie projektéw badawczych, w tym finan-
sowanie zakupu lub wytworzenia aparatury niezbednej
do realizacji tych projektéw. Wsréd 3691 projektow ztozo-
nych w tym konkursie przewazajgca liczba, bo az 3521
(ponad 95%) z nich, zostato przygotowanych przez jednostki
naukowe. Pozostate 5% przygotowaty osoby fizyczne, centra

naukowe Polskiej Akademii Nauk, konsorcja i sieci naukowe,
pozostate instytucje i przedsiebiorcy. Drugim w kolejnosci
konkursem cieszacym sie najwiekszg popularnoscig byt ten
przeznaczony dla oséb rozpoczynajgcych kariere naukowg
nieposiadajacych stopnia doktora. W jego ramach do NCN
wptyneto 2408 wnioskéw. O finansowanie w tym konkursie
najczesciej ubiegaty sie osoby fizyczne (1325 projektow,
czyli ponad 55%) oraz jednostki naukowe (1041, czyli ponad
43%). W kolejnym konkursie, dla oséb rozpoczynajacych
kariere naukowg posiadajacych stopien doktora, do NCN
wptyneto 1415 wnioskéw poprawnych pod wzgledem for-
malnym, za$ o finansowanie projektéw miedzynarodowych
niewspotfinansowanych ubiega sig¢ 312 projektow.

Analiza danych w odniesieniu do paneli dyscyplin
wskazuje, ze polscy naukowcy najczesciej ubiegajg sie
o finansowanie w zakresie nauk $cistych i technicznych.
NCN rozpatruje 3343 takie wnioski. W ramach rekordowego
panelu ST8 ,Inzynieria procesow i produkcji” eksperci NCN
oceniajg az 791 wnioskéw. Naukowcy prowadzacy badania
w zakresie nauk o zyciu przygotowali ponad 2500 wnioskdw,
za$ humanisci ubiegajq sie o $rodki dla niespetna 2000
projektow.

Polscy naukowcy wnioskowali o przyznanie ok. 2,5 mi-
liarda ztotych na badania podstawowe w ramach czterech
konkurséw Narodowego Centrum Nauki, do ktérych nabér
zakonczyt sie 17 czerwca 2011 r. Na realizacje najlepiej oce-
nionych projektow zostanie przeznaczonych tacznie ponad
500 milionéw ztotych.

Konkursy na finansowanie projektéw badawczych sg
organizowane przez Narodowe Centrum Nauki cztery razy
do roku. Ogtoszenie kolejnych edycji konkurséw: ogdinego,
dla oséb rozpoczynajacych kariere naukowa oraz nowego
konkursu na finansowanie stypendiéw doktorskich oraz sta-
zy podoktorskich planowane jest na jesien 2011 roku.

MAGDALENA DUER-WOJCIK

Narodowe Centrum Nauki
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